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Donderdag, 16 oktober 2003. Ergens in Vlaanderen belt een interviewer aan. Gewa-
pend met een – toen nog behoorlijk zware – laptop, stelt deze de vraag of persoon X 
bereid is mee te werken aan een grootschalige survey over de vrijetijdsbesteding van 
de Vlaming. Die bewuste donderdag worden de eerste interviews gerealiseerd van wat 
toen nog uitsluitend een cultuur-participatiesurvey was.

De betrachting was toen al ruimer dan een eenmalige momentopname. Bij de aanvang 
van zijn tweede ambtstermijn als minister van Cultuur stelde Bert Anciaux zo in zijn 
beleidsnota: ‘De meerwaarde van dit onderzoek (...) wordt in grote mate bepaald door 
het longitudinale karakter ervan. Evoluties in cultuurparticipatie in Vlaanderen worden 
op die manier duidelijk in kaart gebracht en de overheid kan op basis van deze objecti-
veerbare gegevens haar participatiebeleid evalueren en heroriënteren.’ (Anciaux, 2004: 
51). Ook het Steunpunt Re-Creatief Vlaanderen, zoals het huidige Steunpunt Cultuur 
destijds heette, stelde dat een van de centrale doelstellingen van de survey ‘Cultuurpar-
ticipatie in Vlaanderen 2003-2004’ erin bestond een aanzet te geven tot het opstellen 
van longitudinaal onderzoek (Lievens, Waege & De Meulemeester, 2006). Nauwlettend 
werd er dan ook op toegekeken dat de meetinstrumenten gerepliceerd zouden kunnen 
worden in de toekomst zodat het ooit mogelijk zou worden ontwikkelingen en evolu-
ties met betrekking tot de cultuurparticipatie in Vlaanderen te schetsen en trends in 
verband te brengen met maatschappelijke en beleidsmatige evoluties.

In 2009 volgde een tweede participatiesurvey. En nu, ruim 10 jaar later, is de derde 
participatiesurvey een feit. Drie keer werd een representatief staal van Vlamingen zeer 
uitgebreid bevraagd over hun vrijetijdsbesteding. Over deze drie metingen heen, wer-
den in totaal om en bij de 10.0001 Vlamingen bevraagd. Door deze derde meting is nu 
ook het moment aangebroken dat op een voorzichtige manier de eerste trends in kaart 
gebracht kunnen worden. In deze periode van tien jaar hebben evenwel heel wat ver-
anderingen plaatsgevonden, zowel op maatschappelijk als op beleidsmatig vlak, maar 
ook de survey zelf veranderde sterk. We gaan eerst even in op deze verandering aan 
surveyzijde, alvorens we de ruimere maatschappelijke evoluties overschouwen.

1.  Het exact aantal geïnterviewde personen bedraagt 9.958 personen. 
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1. Een vragenlijst in ontwikkeling

Bij de aanvang in 2003 focuste de participatiesurvey exclusief op cultuurparticipatie. 
Daarbij werd cultuurparticipatie tegelijk zeer breed en zeer diepgaand onderzocht. 
Deze brede focus werd gerealiseerd via een brede invulling van cultuur en culturele 
activiteiten, gaande van de als populair en alledaags beschouwde activiteiten en sma-
ken, zoals het luisteren naar popmuziek of de kledingkeuze, tot de als hoogcultureel 
beschouwde activiteiten en smaken, waarbij de voorkeur voor klassieke muziek en 
het bijwonen van dansvoorstellingen als twee typevoorbeelden gelden. Diepgang werd 
gecreëerd door uitgebreid in te gaan op de beleving van cultuur, alsook drempels en 
motivaties om te participeren aan verschillende culturele disciplines. Voor deze brede 
en diepgaande benadering van cultuurparticipatie kreeg de eerste cultuurparticipatie-
survey van het Steunpunt Re-Creatief Vlaanderen (2002-2006) ook internationaal er-
kenning (Kirchberg & Kuchar, 2014).

In 2009 verruimde de scope een eerste keer. Niet alleen de cultuurparticipatie werd 
uitgebreid bevraagd, ook de sportparticipatie van de Vlaming werd nauwgezet in kaart 
gebracht. De Participatiesurvey 2009 vormde dan ook de centrale sokkel en de transver-
sale onderzoekslijn binnen het nieuw gevormde Steunpunt voor beleidsrelevant onder-
zoek Cultuur, Jeugd en Sport (CJS) (2007-2011). Bij de huidige bevraging werd nog een 
tweede verruiming van thema’s doorgevoerd. Vanuit de ondertussen terug autonome 
Steunpunten voor beleidsrelevant onderzoek (2012-2015) Cultuur, Sport en Media en 
Jeugd (Jeugdonderzoeksplatform) werd input geleverd voor de vragenlijst van de Par-
ticipatiesurvey 2014. Dit maakt dat in de huidige participatiesurvey maar liefst vier 
beleidsdomeinen aan bod komen. Het zal de lezer niet verbazen dat deze verruiming 
enkele beperkingen met zich meebrengt. Zo werd het aantal vragen over cultuurpartici-
patie en -beleving over de drie meetmomenten sterk ingekort en hetzelfde geldt voor de 
bevraging van de sportparticipatie in 2014 ten opzichte van deze in 2009. De diepgang 
van de eerdere participatiesurveys ging daarmee enigszins verloren. Desondanks blijft 
de huidige participatiesurvey zeer uniek. Voor zover onze kennis rijkt, wordt nergens 
het participatiegedrag zo ruim maar tegelijkertijd ook zo diepgaand bevraagd. Op basis 
van de huidige participatiesurvey is het mogelijk het vrijetijdsgedrag van de Vlaming 
(quasi) volledig in kaart te brengen en participatie transversaal te benaderen.

2. Een samenleving in verandering

Ondertussen stonden ook beleid en samenleving niet stil. Zonder heel diep op deze ver-
anderingen in te gaan, willen we toch kort een aantal maatschappelijke tendensen aan-
stippen die maken dat – hoewel het slechts gaat over een periode van tien jaar – Vlaan-
deren en zijn bevolking in 2014 toch op een aantal vlakken beduidend verschillen van 
in 2003. We zullen daarbij focussen op drie ontwikkelingen tussen 2003 en vandaag die 
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een belangrijke impact kunnen gehad hebben op de participatie in Vlaanderen. Tran-
sities die al langer spelen, zoals de ontwikkeling naar een meer gedetraditionaliseerde 
samenleving, bespreken we hier niet.

Ten eerste ziet de Vlaamse bevolking er anno 2014 letterlijk en fi guurlijk wat grijzer uit 
dan in 2003. Onder meer de groei van de welvaartstaat, een betere gezondheidszorg en 
gezondere levensstijlen hebben ertoe geleid dat de gemiddelde Vlaming steeds langer 
leeft (gemiddeld een seizoen langer per kalenderjaar). Ook de daling van het aantal 
geboorten sinds midden jaren zestig vorige eeuw en het aanhoudende lage vruchtbaar-
heidscijfer maken dat onze bevolking vergrijst. Dit komt duidelijk tot uiting wanneer 
een verouderingsindex voor Vlaanderen wordt berekend waarbij het aantal personen 
van 65 of ouder wordt afgezet ten aanzien van het aantal kinderen van 0 tot en met 
14 jaar.2 Bedroeg deze verouderingsindex in 1990 nog 79,3, dan was dit in 2003 reeds 
103,8 en is dit anno 2014 zelfs gestegen tot 117,7. Dit groeiend aandeel ouderen in de 
samenleving zou kunnen meebrengen dat de algemene participatiegraad daalt, aange-
zien eerder onderzoek aantoonde dat participatiecijfers drastisch afnemen vanaf een 
leeftijd van 65 jaar. Anderzijds neemt niet alleen de totale levensverwachting toe, maar 
ook de gezonde levensverwachting. De Vlaming leeft niet alleen langer, hij/zij doet dit 
ook langer in blakende gezondheid wat nieuwe perspectieven opent voor de participa-
tie van oudere leeftijdsgroepen.

Daarnaast blijft de democratisering van het onderwijs die in de jaren zestig en zeventig 
vorige eeuw werd ingezet nog steeds de bevolking hertekenen, deels omdat ook nog 
het voorbije decennium meer en meer jongeren een hogere opleiding aanvatten en met 
succes voltooiden, maar vooral omwille van het opschuiven van de generaties en het 
verdwijnen van een oudere lager opgeleide generatie. Enkele cijfers maken dit duide-
lijk.3 Zo kon in 2003 25,3% van de Vlaamse bevolking op actieve leeftijd (15-64 jaar) 
een diploma hoger onderwijs voorleggen, in 2009 was dit al aangegroeid tot 29,9% en 
anno 2014 beschikt maar liefst een derde (33,4%) van de Vlaamse populatie op actieve 
leeftijd over een diploma hoger onderwijs. Omgekeerd is het aandeel lager geschoolden 
in diezelfde periode gedaald van 38,8% naar 26,6%. Deze stijging in opleidingsniveau 
is het sterkst waarneembaar bij de oudere generaties. Het aandeel hoger opgeleiden in 
de leeftijdsgroep van 50 tot 64 jaar steeg er de voorbije tien jaar van 19,6% in 2003 naar 
27,9%, terwijl het aandeel laagopgeleiden in deze leeftijdsgroep daalde van 54,8% 
naar 36,6%. Op een periode van tien jaar tijd is de bevolkingssamenstelling op het vlak 
van scholingsgraad dus ingrijpend veranderd. Deze trend zal zich de komende jaren 
bovendien nog verderzetten. Gezien de sterke samenhang tussen opleidingsniveau en 
participatie, zouden we kunnen verwachten dat de participatiegraad het voorbije de-
cennium gestegen is. De stijgende scholarisatie maakt tevens dat het onderwijsniveau 
bij de oudere generaties heel wat lager is dan bij de jongsten en compliceert de inter-

2.  Veroudering = (65 jaar en meer) /(0-14 jaar) * 100)
3.  Gegevens Labour Force Survey, Bron: http://statbel.fgov.be/nl/statistieken/cijfers/arbeid_leven/opleiding/

niveau/laatst geraadpleegd op 25 oktober 2015.
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pretatie van verschillen die we vaststellen tussen leeftijdsgroepen (zie ook statistische 
leeswijzer).

Ten slotte wordt de huidige samenleving getypeerd als een kennismaatschappij, een 
informatiemaatschappij, en ook wel eens als een netwerksamenleving. De introduc-
tie van deze labels is een rechtstreeks gevolg van de diepgaande maatschappelijke 
veranderingen die teweeg werden gebracht door de opkomst en groeiende popula-
riteit van nieuwe informatie- en communicatietechnologieën in de tweede helft van 
de twintigste en het begin van de eenentwintigste eeuw. Technologische innovaties 
maakten het op korte tijd mogelijk om grote hoeveelheden gegevens op te slaan, snel 
te verspreiden en te verwerken tot informatie. De ontwikkelingen in het medialand-
schap gebeurden tegen zo’n verschroeiend tempo dat het zelfs onmogelijk werd om 
via surveys de ontwikkeling en het gebruik van deze nieuwe media op te volgen. 
We vergeten daarbij soms hoe snel dit alles is gegaan. Van sociale media was nau-
welijks sprake toen de eerste participatiesurvey gelanceerd werd in 2003. Facebook 
ontstond op 4 februari 2004, maar werd pas in september 2006 geheel openbaar. Ook 
voor andere sociale mediaplatformen kwam de eerste en zelfs de tweede participatie-
survey te vroeg: YouTube ontstond in 2005, voor Spotify was het wachten tot 2008 
en Pinterest werd gelanceerd in 2010.4 Al deze sociale mediaplatformen groeiden op 
zeer korte tijd uit tot zeer gekende en ruim verspreide platformen. Ze hebben van-
daag niet alleen een grote invloed op het mediagebruik van de Vlaming, maar ook 
op diens vrijetijdsbesteding in het algemeen. Ze verruimden immers niet alleen de 
communicatiestrategieën voor sport- en cultuuractiviteiten, ze leidden ook tot nieuwe 
vormen van sport- en cultuuractiviteiten (bijvoorbeeld online sportgames, online de-
len van eigen creatieve creaties, uitwisselen van sportprestaties...). Over de impact 
van de digitalisering lopen de meningen evenwel uiteen. Sommigen zien in de digi-
tale evolutie nieuwe mogelijkheden om (nieuwe) publieken voor actieve cultuur- en 
sportparticipatie aan te trekken. Anderen vrezen dat het net de actieve participatie in 
het gedrang zal brengen.

Alleszins stellen deze maatschappelijke ontwikkelingen beleid en sector voor een aan-
tal nieuwe uitdagingen, naast de reeds bestaande uitdagingen. Onderzoek, waaronder 
de vorige participatiesurveys, leerde ons dat heel wat individuen de weg nog steeds 
niet vinden naar de brede waaier aan participatiemogelijkheden die Vlaanderen van-
daag rijk is. Deze participatiekloof vormde in het verleden een belangrijke aanzet tot 
de lancering van het Participatiedecreet, het sluitstuk van het participatiebeleid van 
toenmalig minister van cultuur, jeugd en sport Bert Anciaux. Dit participatiedecreet 
werd in het leven geroepen om de deelname van Vlaamse burgers aan cultuur-, jeugd- 
en sportactiviteiten te verbreden en te verdiepen, daarbij in het bijzonder inzettend 
op de transversale maatregelen en maatregelen ter bevordering van de participatie 

4.  Dit is uiteraard een niet-exhaustieve oplijsting. Andere populaire platformen zijn vandaag: LinkedIn, 
Google+, YouTube, Twitter, Instagram, Snapchat, Tumblr en WeChat
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van kansengroepen. Stimuleren tot levenslang en levensbreed participeren, vormt ook 
vandaag nog altijd een cruciaal element in zowel de beleidsnota’s van huidig minis-
ter van Cultuur, Media en Jeugd Sven Gatz als deze van minister van Sport Philippe 
Muyters.

In een onderbouwd participatiebeleid vormt recurrent en diepgravend wetenschappe-
lijk onderzoek naar participatie, de individuele en sociale uitkomsten van participatie 
en naar de drempels en stimulatoren van participatie een essentieel onderdeel. Het 
boek dat u nu in handen heeft, betracht dit door verder te bouwen op de inzichten die 
op basis van de eerdere surveys5 werden verworven. Het maakt daartoe gebruik van 
de nieuwe dataverzameling die plaatsvond tussen januari en november 2014 bij een 
representatief staal van 3.965 Vlamingen tussen 15 en 86 jaar. En omdat, zoals hoger 
aangegeven, een reeks van vragen voor de derde keer op rij op identieke wijze werd 
voorgelegd, schept de huidige survey ook de mogelijkheid om de evolutie in partici-
patie over de voorbije tien jaar in kaart te brengen en te relateren aan de hierboven 
genoemde maatschappelijke ontwikkelingen.

3. De sociale gelaagdheid van participatie

Dit boek vormt een drieluik met het boek Participatie in Vlaanderen 1. Basisgegevens 
en kerncijfers van de Participatiesurvey 2014 (waarin gedetailleerd wordt ingegaan op de 
doelstellingen, de opzet, de vragenlijst, de gehanteerde methodologie en de kerncijfers 
van de PaS14) en de webtool Participatie in Vlaanderen (waarmee gedetailleerde cijfers 
uit de volledige databanken zelf kunnen gehaald worden; www.participatiesurveys.be).

In dit boek worden de eerste analyses op de Participatiesurvey 2014 gepresenteerd. 
Daarbij worden evoluties over een periode van tien jaar nagegaan en wordt uitgebreid 
ingegaan op het begrijpen van verschillen in participatiegedrag. De maatschappelijke 
ontwikkelingen en mechanismen die aan de grondslag liggen van verschillen en evo-
luties in de vier bestudeerde domeinen (cultuur, jeugd, media en sport), zijn sterk 
gelijkend. Daarom nemen we in deze algemene inleiding ook even de tijd om de be-
langrijkste mechanismen van participatie kort te schetsen om van daaruit te komen tot 
werkbare indicatoren waarmee aan de slag gegaan werd in de analyses gerapporteerd 
in de volgende hoofdstukken. Figuur 1 geeft een overzicht van de voornaamste beïn-
vloedende indicatoren, welke we hieronder ook kort beschrijven vanuit een theoreti-
sche en empirische invalshoek.

5.  Met name de surveys ‘Cultuurparticipatie in Vlaanderen 2003-2004’ (Steunpunt Re-Creatief Vlaanderen), 
‘Een kwantitatief en kwalitatief profi el van de fysieke activiteit, de sportparticipatie, de fysieke fi theid en de algemene 
gezondheid van de Vlaamse bevolking’ (Steunpunt Sport, Beweging en Gezondheid) en de ‘Participatiesurvey 2009’.
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Figuur 1. Analysemodel: schematisch.

3.1 Het ouderlijk milieu: over klassengebondenheid, sociale reproductie en mobiliteit

Zowel met betrekking tot de sport- als de cultuurparticipatie geldt het werk van de Fran-
se socioloog Pierre Bourdieu (1930-2002) nog steeds als een van de meest invloedrijke 
theoretische kaders. Lang voor wij dit deden in het kader van de participatiesurvey, 
benaderde Bourdieu interesses en participatievormen transversaal. Bourdieu heeft dan 
misschien wel vooral naam gemaakt binnen de onderwijs- en cultuursociologie, ook 
binnen de sportwetenschappen kan het werk van Bourdieu als toonaangevend worden 
beschouwd. Dit is vooral te danken aan zijn spraakmakende boek La Distinction. Criti-
que Sociale du Jugement (1979). Daarin analyseerde hij op basis van survey-onderzoek 
uit de jaren zestig vorige eeuw de link tussen sociale posities enerzijds en smaken 
en voorkeuren anderzijds. Centraal in Bourdieus benadering staat de invloed van het 
klassenspecifi ek ouderlijk milieu waarin men opgroeide. Hij ging ervan uit dat leden 
van verschillende sociale klassen, via een differentieel opvoedingsproces, een klassen-
specifi eke ‘habitus’ ontwikkelen. Deze sociaal overgeërfde klassenhabitus is werkzaam 
als een geheel van waarnemings- en waarderingsschema’s waarmee alle facetten van 
de realiteit worden benaderd en gekaderd. Verschillen in smaken en voorkeuren vallen 
daar bij uitstek onder en zijn volgens Bourdieu dan ook uitermate klassengebonden.

In zijn beschrijving van de klassenstructuur maakt Bourdieu gebruik van verschillende 
kapitaalsvormen: economisch, cultureel, sociaal en symbolisch kapitaal. De hoeveel-
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heid en de verhouding tussen de eerste twee kapitaalsvormen, economisch en cultureel 
kapitaal, zijn daarbij vooral bepalend. Met economisch kapitaal doelt hij niet alleen op 
het inkomen, maar ook op bezittingen die relatief gemakkelijk omzetbaar zijn in geld. 
Cultureel kapitaal is een breed concept dat doorgaans omschreven wordt als kennis, 
vaardigheid en vertrouwdheid met de culturele codes van de dominante groepen in de 
maatschappij (cf. Lamont & Lareau, 1988). Daarnaast vallen volgens Bourdieu ook de 
hoeveelheid en de aard van de behaalde diploma’s en de culturele goederen die men 
bezit onder deze noemer. Diploma’s vervullen daarbij een zeer centrale rol omdat zij 
universeel erkend en gehanteerd worden als een uiting van iemands (culturele) com-
petenties en aldus ook een belangrijk valuta vormen in de omzetting van cultureel 
naar economisch kapitaal. Op basis van de hoeveelheid cultureel en economisch kapi-
taal (kapitaalvolume) waarover men beschikt en de verhouding tussen die twee kapi-
taalsvormen, onderscheidde Bourdieu in het toenmalige Frankrijk drie sociale hoofd-
klassen (de dominante klasse of de burgerij, de middenklasse en de arbeidersklasse) 
met elk specifi eke handelingspatronen en voorkeuren. De verschillende klassen en de 
klassenfracties die hij daarbinnen onderscheidt, genereren door hun verschillende ka-
pitaalstructuur elk een specifi eke klassenhabitus die gedrag, smaken en voorkeuren 
aanstuurt. Deze klassengebonden habitus komt in principe tot uiting in elke vorm van 
sociaal gedrag en is dus werkzaam in zowat ieder aspect van de realiteit.

Klassen en klassenfracties zijn volgens Bourdieu in een voortdurende distinctiestrijd 
verwikkeld, waarbij ze zich onder meer via lichaamsbeweging, sport, en cultuurprak-
tijken trachten te onderscheiden van de andere klassen en klassenfracties. In La Distinc-
tion beschreef Bourdieu zelf de klassenvariaties in cultuur- en sportgedrag en daaraan 
gerelateerde percepties. Kort samengevat, komt het erop neer: hoe hoger mensen op de 
maatschappelijke ladder staan, hoe verfi jnder of legitiemer hun culturele keuzepatroon 
wordt, hoe meer ze zullen sporten, maar ook andere sporttakken zullen kiezen: “It can 
easily be shown that the different classes do not agree on the profi ts expected from sport, 
be they specifi c physical profi ts, such as effects on the external body, like slimness, ele-
gance or visible muscles, and on the internal body, like health or relaxation; or extrinsic 
profi ts, such as the social relationships a sport may facilitate, or possible economic and 
social advantages” (Bourdieu, 1984 [1979]: 211). De dominante klasse kiest daarbij 
bijvoorbeeld eerder voor sporten die de gezondheid ten goede komen en waarin fysiek 
contact wordt vermeden. Zowel voor culturele als sportpraktijken stelt Bourdieu ex-
pliciet dat economische barrières niet volstaan om de klassenverschillen te verklaren.

Bourdieus werk vormde dan ook het uitgangspunt voor heel wat participatiestudies 
(om slechts enkelen te noemen, voor cultuur zie bijvoorbeeld Lievens & Waege, 2011; 
Vander Stichele & Laermans, 2007; Van Eijck, 1997 en voor sport zie bijvoorbeeld 
Engström, 2008; Scheerder et al. 2002 en 2005; Van Tuyckom & Scheerder, 2010; Wil-
son, 2002). Wilson (2002) verklaarde zo de schijnbare paradox die bestaat tussen so-
ciale klasse en sportparticipatie aan de hand van cultureel en economisch kapitaal. 
Enerzijds blijkt uit zijn studie dat economisch kapitaal bepalend is voor algemene 
sportparticipatie. Sportparticipatie brengt een zekere kost en tijdsinvestering met zich 
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mee. Daarnaast zijn de meeste sporten consistent met de voorkeuren van de hogere 
klassen, omdat zij ofwel een aantal waarden illustreren die de hogere klassen hoog in 
het vaandel dragen of omdat ze net als kunst worden nagestreefd als een doel op zich 
(Wilson, 2002). De hogere algemene sportparticipatiegraad bij de hogere klassen blijkt 
dan ook toe te schrijven aan de onafhankelijke invloeden van zowel economisch als 
cultureel kapitaal. Anderzijds zijn sommige sporten inconsistent met de voorkeuren 
en smaken van de hogere klassen, zoals bijvoorbeeld sporten die gekenmerkt worden 
door fysiek contact, stoerheid, ascetisme of hard labeur, de zogenaamde prole sports 
(bijvoorbeeld motorcross, gevechtssporten...). Ook andere studies vonden deze relatie 
tussen cultureel kapitaal op het al dan niet participeren en het type sport dat men be-
oefent (Stempel, 2005; Van Tuyckom & Scheerder, 2010).

De primaire habitus die men internaliseert tijdens de vroege levensjaren, werkt volgens 
Bourdieu hardnekkig door in iemands leven en blijft op die manier keuzes beïnvloe-
den. Bourdieu is evenwel niet dermate deterministisch met betrekking tot het cultu-
reel milieu van oorsprong, zoals hem weleens verweten wordt (bijvoorbeeld Noble 
& Watkins, 2003). Hoewel de competenties direct geërfd van de familie altijd zullen 
doorwerken op een individu gedurende zijn verdere leven, laat hij toch ruimte (zij het 
zeer beperkt) voor afwijking van zijn of haar ‘sociaal lot’ door eigen kapitaalaccumu-
latie (Aschaffenburg & Maas, 1997; DiMaggio, 1982; DiMaggio & Mohr, 1985). Zeker in 
de meer recente literatuur heeft het strikte reproductieverhaal plaats geruimd voor een 
verhaal dat meer sociale mobiliteit toelaat (Aschaffenburg & Maas, 1997; DiMaggio & 
Useem, 1978 & 1982; Nagel 2004). Cultureel kapitaal wordt geacht verder opgebouwd 
te worden via de eigen opleiding en via het eigen beroepsnetwerk (Erickson, 1996). 
Met betrekking tot de eigen opleiding wordt zowel de algemene duur van de opleiding 
en hoogte van het diploma belangrijk geacht, alsook de specifi eke aandacht voor cul-
tuur- en sportparticipatie tijdens de opleiding. Voor sportparticipatie vindt Engström 
(2008) bijvoorbeeld dat sporteducatie op school en het beoefenen van een brede waaier 
aan sporten tijdens de adolescentie bepalend zijn voor de sportparticipatie op latere 
leeftijd. Met betrekking tot het eigen beroepsnetwerk, wordt de hoeveelheid cultureel 
en economisch kapitaal aanwezig in de job en hoe deze twee kapitaalsvormen zich ten 
opzichte van elkaar verhouden belangrijk geacht voor de appreciatie van cultuur, maar 
ook voor specifi eke sportvormen. Deze verhouding is afhankelijk van de jobinhoud: 
of er ruimte is voor onder andere communicatie, creativiteit, vorming geven of eerder 
fi nanciën en leiderschap. In bepaalde beroepen (lerarenberoep, creatieve en artistieke 
beroepen, sociale beroepen) wordt men bijvoorbeeld meer geconfronteerd met artis-
tiek, creatief of vormend werk. Omdat cultuurcreatie een centraal onderdeel van hun 
job vormt, zullen ze highbrow cultuur meer smaken en consumeren (Lievens & Waege, 
2005; Vlegels & Lievens, 2011).

Maar hoewel een strikt reproductieverhaal vandaag plaats heeft moeten maken voor 
een verhaal dat meer sociale mobiliteit toelaat (Aschaffenburg & Maas, 1997; DiMag-
gio & Useem, 1978 & 1982; Nagel 2004) wordt het belang van vroege participatie en 
de impact die ouders hebben op de cultuurbeleving en -participatie van hun kinderen, 
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door de meerderheid van de empirische en theoretische literatuur onderschreven. Bo-
vendien wordt gesteld dat de vroege socialisatie en de kennismaking met cultuur en 
sport op kinderleeftijd de participatiekansen en -frequentie ook op latere leeftijd zal 
verhogen (DiMaggio & Useem, 1978; Lareau, 2003; Nagel, 2004).

3.2 The usual suspects

Naast de invloed van deze strikte klassenkenmerken, bepalen ook heel wat andere 
socio-demografi sche kenmerken de cultuur- en sportdeelname. De invloed van deze 
socio-demografi sche indicatoren is bovendien ook vaak sterk gerelateerd aan sociale 
klasse. Kenmerken die herhaaldelijk naar voor komen in onderzoek naar participatie 
zijn gender, leeftijd en woonplaats/verstedelijkingsgraad (voor cultuurparticipatie, zie 
o.a. Bennett et. al., 2009; Bihagen & Katz-Gerro, 2000; De Haan & Knulst, 2000; Nagel, 
2003; Siongers & Lievens, 2014; voor sport: Van Tuyckom & Scheerder, 2010). Omwille 
van het belang van deze drie indicatoren geven we hier een korte niet-exhaustieve 
schets van de relatie tussen deze indicatoren en participatie.

3.2.1 Over dansende mannen en voetballende vrouwen

Onze samenleving defi nieert duidelijk bepaalde activiteiten als meer vrouwelijk en 
andere als meer mannelijk. Zo wordt cultuurparticipatie als een eerder vrouwelijk do-
mein beschouwd, terwijl sport veel meer als mannelijk domein wordt beschouwd. 
In onderzoek naar participatie komen dan ook steevast genderverschillen tot uiting. 
Evenwel, ook binnen de sport- en binnen de cultuurparticipatie tekenen zich duidelijke 
genderverschillen af.

Met betrekking tot cultuurparticipatie tonen tal van studies aan dat vrouwen (iets) 
meer dan mannen participeren aan de legitieme culturele activiteiten, zoals bijvoor-
beeld klassieke concerten en theater- en dansvoorstellingen (zie bijvoorbeeld Bihagen 
& Katz-Gerro, 2000; Bryson, 1996; Chan & Goldthorpe, 2005; Christin, 2012; DiMaggio, 
1982; 2004; DiMaggio & Mohr , 1985; Dumais 2002; Katz-Gerro & Shavit, 1998; Sion-
gers & Lievens, 2014). Dit blijkt ook uit de gegevens van de participatiesurveys van 
2003-2004 en 2009 (Daenenkindt & Roose, 2013; De Laet, Glorieux & van Tienoven, 
2011; Vanherwegen & Lievens, 2011; Vlegels & Lievens, 2011; Willekens & Lievens, 
2014). Mannen zijn dan weer oververtegenwoordigd in minder legitieme cultuurvor-
men zoals bijvoorbeeld pop-, rock-, blues- en jazzconcerten (Lievens & Waege, 2005; 
Vlegels & Lievens, 2011). Vrouwen wonen niet alleen meer culturele activiteiten bij, ze 
zijn bovendien zelf meer cultureel actief. Uit onderzoek blijkt dat de verschillen tussen 
mannen en vrouwen zelfs nog groter zijn voor de amateurkunstbeoefening dan voor 
de receptieve cultuurparticipatie (van den Broeck, de Haan & Huysmans, 2009; Vanher-
wegen, Siongers, Smits, Vangoidsenhoven, Lievens & Elchardus, 2009). Dit vrouwelijk 
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overwicht wordt voor alle disciplines vastgesteld, uitgezonderd voor muziekbeoefening 
en audiovisuele beeldexpressie (Vanherwegen et al., 2009).

Bij actieve sportbeoefening wordt dan weer vastgesteld dat mannen over het algemeen 
meer participeren (bijvoorbeeld Koivula, 1999; Scheerder, Vanreusel, Taks, & Renson, 
2002; Van Tuyckom, Scheerder & Bracke 2010; Scheerder, Vanreusel & Taks 2005; Wiley, 
Shaw & Havitz 2000). Echter mannen en vrouwen zijn over de jaren heen naar elkaar 
toegegroeid inzake actieve sportparticipatie en in meer recente studies worden vaak 
geen signifi cante verschillen meer gevonden (zie bijvoorbeeld Scheerder, Vos, Pabian, 
De Martelaer, Lefevre & Philippaerts, 2011; Van Tuyckom, Scheerder & Bracke, 2010). De 
grootste genderverschillen doen zich vandaag dan ook niet zozeer voor in de algemene 
sportparticipatiegraad, maar wel in de disciplinespecifi eke participatiecijfers en de set-
ting waarin men deze beoefent (Scheerder et al., 2011).

In onderzoek naar genderverschillen inzake participatie worden verschillende verkla-
ringen naar voor geschoven. Een eerste reeks van verklaringen betreft de oorzaak van 
genderverschillen op het vlak van participatie in de drempels en meer in het bijzonder 
de tijdschaarste die vrouwen ervaren (Badisco, De Laet & Glorieux, 2012; Bihagen & 
Katz-Gerro, 2000; Christin, 2012). Daarnaast wordt vaak verwezen naar de gender-
stereotiepe socialisatie, waarbij meisjes en jongens van kleinsaf naar andere vrijetijds-
domeinen georiënteerd worden (Siongers & Lievens, 2014; Spruyt & Siongers, 2014). 
Specifi ek voor sportbeoefening wordt ook het feit dat sportmogelijkheden, -infrastruc-
tuur en -organisaties onvoldoende aangepast zijn aan de sportinteresses van vrouwen 
(Van Thuyckom, 2011).

3.2.2 Nooit te oud of te jong om te participeren?

Daarnaast zijn zowat alle participatievormen sterk leeftijdsgebonden. De vorige par-
ticipatiesurveys toonden zeer specifi eke, non-lineaire leeftijdspatronen aan voor cul-
tuur welke sterk disciplinegebonden zijn (Lievens, 2009; Lievens & Vlegels, 2011). De 
jongste groepen participeren bijvoorbeeld minder aan highbrow cultuuractiviteiten, 
maar bezoeken vaker een bioscoop of pop- en rockconcerten (Vlegels & Lievens, 2011). 
Ook naar sportparticipatie werden sterke leeftijdsverschillen gevonden, welke even-
eens disciplinespecifi ek zijn (Scheerder et al., 2011; Van Tuyckom, Scheerder & Bracke, 
2010; Van Thuyckom, 2011). En ten slotte worden jongeren van vandaag algemeen be-
schouwd als de digital natives die opgroeiden met de nieuwe digitale mogelijkheden, 
terwijl oudere leeftijdsgroepen vaak weinig kennis hebben van en gebruikmaken van 
nieuwe media. Grote leeftijdsverschillen bleken dan ook uit de vorige participatiesur-
vey wat betreft internetgebruik en gebruik van sociale media (Nulens, 2011).

Ook deze leeftijdsverschillen in participatie kennen verschillende oorzaken. Op het 
vlak van de sportparticipatie zijn ze op zijn minst deels toe te schrijven aan de fysieke 
mogelijkheden van de respondenten. Intensieve sporten zijn voor heel wat ouderen 
fysiek niet meer haalbaar. Maar ook wat betreft cultuurparticipatie leiden fysieke be-
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perkingen tot een lagere deelname van senioren (Roose & Waege, 2002). Daarnaast zijn 
deze leeftijdsverschillen sterk verbonden aan de maatschappelijke context waarin men 
opgroeide en betreffen het dus vaak eerder generatie- dan wel leeftijdsverschillen. Ten 
slotte zijn ze sterk verbonden met de levensfase waarin individuen zich bevinden en 
kunnen ze dan ook moeilijk los van deze levensfase worden bekeken. Belangrijke fasen 
vormen daarbij de momenten van intrede op de arbeidsmarkt, zelfstandig wonen en 
het krijgen van kinderen. Zelfstandig wonen en samenwonen blijken bijvoorbeeld een 
positief effect te hebben op cultuurdeelname zolang er geen kinderen zijn; het hebben 
van jongere kinderen beïnvloedt de deelname aan cultuur negatief (De Haan & Knulst, 
2000; Ganzeboom, 1988; Vlegels & Lievens, 2011). Voor de oudere leeftijdsgroepen 
daarentegen worden de voorwaarden om deel te nemen opnieuw gunstiger: nadat de 
kinderen het huis uit zijn en de arbeidsmarkt verlaten is, komt er terug meer vrije tijd 
(De Haan & Knulst, 2000).

3.2.3 Participatie in verstedelijkte en minder verstedelijkte gebieden

Een laatste vaak terugkerend effect in internationaal onderzoek is ten slotte de woon-
plaats en meer in het bijzonder de verstedelijkingsgraad van de woonplaats. Een grote 
geografi sche afstand tussen de woonplaats en de locatie van de culturele activiteit heeft 
een negatief effect op cultuurdeelname, vooral wat betreft het bijwonen van podium-
voorstellingen (Lauwerysen & Colpaert, 2004; Verhoeff, 1991). Inwoners van groot-
steden hebben een grotere deelnamekans aan cultuur, mogelijk wegens het grotere 
cultuuraanbod in steden (De Haan & Knulst, 2000; Nagel, 2004). Anderzijds is het 
mogelijk dat individuen die voor de grootstad kiezen, aangetrokken worden door het 
ruime culturele leven of de grootstedelijke culturele context (Pellerin & Stearns, 2001; 
Vlegels & Lievens, 2011). Met betrekking tot de sportparticipatie wordt aangegeven 
dat de band met verstedelijking over de jaren heen omkeerde (Scheerder et al., 2011). 
Tot het einde van de jaren tachtig vorige eeuw stelde men in Vlaams onderzoek vast 
dat de actieve sportdeelname hoger lag in verstedelijkte gebieden. De periode nadien 
bleek de samenhang tussen verstedelijking en sportparticipatie verdwenen, maar vanaf 
2009 zou het effect van verstedelijking opnieuw opduiken, zij het in omgekeerde rich-
ting: mensen die wonen in niet-verstedelijkte gebieden blijken meer te participeren. 
Scheerder et al. (2011) schrijven deze ommekeer toe aan de stijgende populariteit van 
recreatieve sportbeoefening.

4. Gemeenschappelijke verklarende factoren

De kenmerken beschreven in bovenstaande paragraaf vormen in verschillende hoofd-
stukken de onafhankelijke (verklarende) variabelen in de statistische modellen om 
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verschillen in participatie te begrijpen. In tabel 1 geven we de verdeling6 van deze 
kenmerken in de volledige steekproef en hieronder gaan we, waar nodig, in op de con-
structie. Wanneer andere indicatoren of andere operationaliseringen worden toegepast, 
worden deze toegelicht in de hoofdstukken.

4.1 Basisvariabelen

4.1.1 Leeftijd

Uit analyses op de vorige participatiesurvey bleek reeds dat we voor de meerderheid 
van de participatievormen niet zomaar een lineair verband met leeftijd kunnen veron-
derstellen (Lievens, 2009; Lievens & Vlegels, 2011). Daarom onderscheiden we verschil-
lende leeftijdsgroepen volgens relevante levensfasen: jongeren (14-17), jongvolwasse-
nen (18-34), volwassenen (35-54), ‘medioren’ (55-64), en 65-plussers (65-85).

4.1.2 Gezinssituatie

Om tegemoet te komen aan de huidige gezinssituaties en samenlevingsvormen, werd 
de gezinssituatie op een meer gedetailleerde wijze bevraagd dan in de PaS09. In de 
analyses reduceren we deze uitgebreide informatie doorgaans tot twee indicatoren.

De eerste indicator betreft de samenlevingsvorm van de geïnterviewde respondent. We 
onderscheiden daarbij zes categorieën waarbij we gehuwden en (offi cieel) samenwo-
nenden beschouwen als een categorie en waarbij we binnen de groep van personen 
die gescheiden zijn en de groep van personen die nooit gehuwd geweest zijn of nooit 
samengewoond hebben, het onderscheid maken naar het al dan niet hebben van een 
partner. Meer specifi ek onderscheiden we volgende groepen: 1) personen die samen-
wonen (ook gehuwden) met een partner, 2) weduwen/weduwnaars, 3) gescheiden 
personen met partner, 4) gescheiden personen zonder partner; 5) personen die nooit 
gehuwd geweest zijn of samengewoond hebben, met partner en 6) personen die nooit 
gehuwd geweest zijn of samengewoond hebben, zonder partner. Onder deze laatste 
twee groepen vallen ook de jongeren die nog thuis wonen.

De tweede indicator betreft de leeftijd van het jongste inwonende kind. Daarbij nemen 
we enkel kinderen onder de 31 jaar in beschouwing. In de analyses zal deze leeftijd als 
een categorische variabele worden ingevoegd: 1) nul- tot vijfjarigen, 2) zes- tot twaalf-
jarigen, 3) dertien- tot achttienjarigen en 4) negentien- tot dertigjarigen. De keuze voor 
deze vier leeftijdsgroepen is gebaseerd op het gegeven dat deze afbakening parallel 

6.  Zoals in alle surveyonderzoeken is de respons ook hier licht selectief. Zo zijn lager opgeleiden wat onder-
vertegenwoordigd in de gerealiseerde steekproef ten opzichte van hun gewicht in de volledige bevolking. Het omge-
keerde geldt voor hoger opgeleiden. Om dergelijke vertekeningen te corrigeren werd de dataset herwogen zodat ze 
de werkelijke verdeling van de Vlaamse populatie naar leeftijd, geslacht en opleidingsniveau (in combinatie) perfect 
weerspiegelt en representatief is naar deze kenmerken. 
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loopt met de onderwijsniveaus die onderscheiden worden in het Vlaams onderwijs-
systeem (preschool- en kleutertijd, lager, secundair en hoger onderwijs) en de leeftijds-
grenzen die vaak worden gehanteerd in het participatie- en media-aanbod.

4.1.3 Woonplaats

Eerder dan de geografi sche locatie van de woonplaats beschouwen we de graad van 
stedelijkheid. Omdat we met een getrapte steekproef werken, waarbij individuen bin-
nen postcodes werden getrokken en omdat er zich binnen gemeentelijke grenzen toch 
ook wel duidelijke verschillen voordoen, zouden we idealiter verstedelijkingsgraad 
naar postcode moeten kunnen invoeren. Maten voor verstedelijking zijn echter enkel 
beschikbaar op het niveau van de gemeente. We koppelden daarom eerst de postcodes 
aan hun respectievelijke gemeenten en vervolgens deze aan beschikbare verstedelij-
kingsmaten. Voor de analyses in dit boek vertrekken we vanuit de VRIND-indeling 
(Vlaamse Regionale Indicatoren) die negen categorieën onderscheidt. Wij reduceerden 
dit tot de volgende zes: 1) Grootstad (Antwerpen, Gent, Brussel), 2) Grootstedelijke 
rand en stedelijk gebied rond Brussel, 3) Centrumstad,7 4) Regionaal Stedelijke rand, 
structuurondersteunende steden, kleinstedelijk provinciaal (bijvoorbeeld Lier, Diepen-
beek, Harelbeke, Tienen, Ninove...), 5) Overgangsgebied (bijvoorbeeld Kalmthout, 
Overijse, Keerbergen, De Panne, Zelzate...) en 6) Platteland (bijvoorbeeld Baarle-Her-
tog, Gooik, Kortemark, Knesselare, Alken...).

4.2 Overgeërfd kapitaal

4.2.1 SES ouders

Op basis van het hoogst behaalde diploma en de beroepsstatus van moeder en vader 
wordt, via een categorische principale analyse (CATPCA), een samengestelde maat 
berekend die de socio-economische status van het ouderlijk milieu weergeeft. We de-
len de verkregen waarden in drie klassen op, met een gelijke relatieve verdeling van 
respondenten over de klassen.

4.2.2 Participatie van de ouders

Zowel voor sport als cultuur wordt in de vragenlijst gevraagd naar de participatie van 
de ouders op het moment dat de respondenten tussen 12 en 14 jaar oud waren. Voor 
cultuur werd hiertoe een reeks van elf culturele activiteiten voorgelegd waarbij de res-
pondent kon aangeven of één van zijn/haar ouders deze activiteiten deed op het mo-
ment dat de respondent 12 tot 14 jaar oud was. Voor sport werd de vraag apart gesteld 

7.  Naast Antwerpen en Gent, welke we in onze classifi catie plaatsen bij de grootsteden, telt Vlaanderen nog 11 
centrumsteden, met name: Aalst, Antwerpen, Brugge, Genk, Hasselt, Kortrijk, Leuven, Mechelen, Oostende, Roese-
lare, Sint-Niklaas en Turnhout
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voor vader en moeder. Daarbij werd in eerste instantie gevraagd of die actief een sport 
beoefende en zo ja, welke sporten dit dan waren (met een maximum van drie sporten 
die konden opgegeven worden). Zowel voor sport- als cultuurparticipatie zal in de 
meeste analyses gewerkt worden met een gereduceerde maat die aangeeft of minstens 
een van beide ouders participeerde aan respectievelijk sport en cultuur op het moment 
dat de respondent tussen 12 en 14 jaar oud was.

4.3 Eigen kapitaalaccumulatie

4.3.1 Opleidingsniveau

Het opleidingsniveau wordt geoperationaliseerd als het hoogst behaalde diploma. 
Vertrekkende van een gedetailleerde meting van het hoogst behaalde diploma in 17 
antwoordcategorieën worden vier categorieën onderscheiden: geen diploma of enkel 
diploma lager onderwijs, diploma lager secundair onderwijs, diploma hoger secundair 
onderwijs en diploma hoger onderwijs. Leerlingen en studenten worden gegroepeerd 
in een afzonderlijke categorie (‘volgt nog voltijds dagonderwijs’).

4.3.2 Taakinhoud

Eerder dan een eenvoudige beroepenclassifi catie te hanteren, zullen we participatie-
verschillen nagaan naargelang de inhoud van het werk dat mensen verrichten. Voor 
arbeidsactieven worden in de vragenlijst dertien vragen opgenomen die peilen naar 
verschillende aspecten van de jobinhoud: 1) geven van leiding aan anderen, 2) opvol-
gen van orders en instructies, 3) praktisch, uitvoerend werk, 4) helpen van mensen, 5) 
fi nanciële zaken, 6) besturen van de zaak, de onderneming of dienst, 7) artistiek werk, 
met kunst, 8) ontwikkelen van nieuwe technieken of nieuwe ideeën, 9) verkopen van 
producten of diensten aan consumenten, 10) vorming, onderwijs of begeleiding geven 
aan anderen, 11) creatief werk (creatief zijn, creatieve oplossingen zoeken...), 12) com-
municatie met mensen binnen de zaak, onderneming, of dienst, 13) communicatie 
met mensen buiten de zaak, onderneming, of dienst. Respondenten werd per item 
gevraagd op een 7-puntenschaal aan te geven in welke mate zij met dit aspect gecon-
fronteerd worden in de uitoefening van hun job (gaande van ‘nooit’ tot ‘voortdurend’). 
Om respondenten op basis van deze informatie in te delen in zinvolle categorieën 
van jobinhoud worden twee stappen gevolgd. Eerst worden via een factoranalyse8 de 
onderliggende latente dimensies uit de dertien items geïdentifi ceerd. Daarbij komen 
vier factoren naar voor: ‘mate van creativiteit, vorming en opleiding’, ‘mate van ma-
nagementactiviteiten’, ‘mate van communicatie en helpen van mensen’, en ‘mate van 

8.  Principal axis factoring met varimax-rotatie. Het item ‘geven van leiding aan anderen’ werd uit de analyse 
geweerd zodat een aparte indicator voor leiderschap zou kunnen worden geconstrueerd en leidinggevende functies 
binnen verschillende types van jobs zouden kunnen worden onderscheiden.
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routinewerk’. Vervolgens wordt een clusteranalyse9 uitgevoerd op de factorscores om 
respondenten in te delen in zinvolle groepen naar jobinhoud. Drie groepen worden 
geïdentifi ceerd: een cluster die hoog scoort op managementtaken, een cluster die hoog 
scoort op vorming, onderwijs, mensen helpen én creativiteit, en ten slotte een cluster 
die louter uitvoerend (routine)werk verricht.

Voor studenten maken we een onderscheid naar huidige studierichting. De studenten 
kregen daartoe een uitgebreide lijst voorgelegd met 17 types van studierichtingen. We 
onderscheiden twee categorieën: eerder sociaal-culturele richtingen (talenonderwijs, 
lerarenopleiding, medische en paramedische sector, juridisch en bestuurlijk onderwijs, 
sociaal-cultureel onderwijs, kunstonderwijs...) en eerder economisch-technische rich-
tingen (agrarisch onderwijs, techniek, transport en verkeer, economisch, administratief 
en commercieel onderwijs, horeca, bakker, slager, openbare orde en veiligheid...).

Ten slotte worden de personen die niet werken en ook geen voltijds onderwijs volgen, 
opgesplitst in twee categorieën. Gepensioneerden worden onderscheiden van degenen 
die omwille van andere redenen niet arbeidsactief zijn (werklozen, huisvrouwen of 
-mannen, arbeidsongeschikten, en mensen op ziekte-, bevallingsverlof of verlof zonder 
wedde (loopbaanonderbreking)).

De drie aangehaalde groepen (arbeidsactieven, studenten en andere niet-arbeids-
actieven) worden in de hierboven besproken onderverdelingen in een enkele variabele 
‘taakinhoud’ opgenomen. De variabele ‘taakinhoud’ deelt de respondenten in principe 
ook op in drie levensfasen: studietijd, (potentiële) werktijd en pensioen.

4.3.3 Inkomen

Voor het meten van inkomen zijn twee alternatieve benaderingen mogelijk. Ofwel 
wordt gevraagd naar het (gezins)inkomen zelf, ofwel wordt gevraagd naar een inschat-
ting van de mate waarin het makkelijk/moeilijk is om met het (gezins)inkomen rond 
te komen. Beide alternatieven zijn in de vragenlijst opgenomen.

In de multivariate analyses verkiezen we te werken met de subjectieve evaluatie van 
het gezinsinkomen. Belangrijkste reden hiervoor is dat bij de vraag naar het (gezins)
inkomen een deel van de respondenten aangaf dit niet te kennen (of niet te willen 
meedelen). Zeker bij de jongere respondenten die nog bij de ouders inwonen, is het 
gezinsinkomen vaak niet gekend. Daarnaast weigerde ook een groep te antwoorden op 
inkomensvraag. Het gebruik van de objectieve inkomensindicator zou dan als gevolg 
hebben dat in verdere analyses een omvangrijk deel van de steekproef, die vermoede-
lijk ook niet willekeurig verdeeld is naar inkomen, zou wegvallen. Subjectief inkomen 
is gemeten via de vraag in welke mate iemand comfortabel kan leven met het huidige 
gezinsinkomen. Respondenten konden antwoorden op een 7-puntenschaal, gaande 

9.  Via k-means clustering.
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van ‘zeer moeilijk’ tot ‘zeer comfortabel’. We nemen aan beide kanten de twee uiterste 
antwoordcategorieën samen en bundelen ook de drie middencategorieën.

4.3.4 Cultuurparticipatie op school

Voor de analyses over cultuurparticipatie wordt ook de cultuurparticipatie meegeno-
men van respondenten toen ze zelf op de middelbare school zaten. Cultuurparticipa-
tie op de secundaire school wordt op retrospectieve wijze bevraagd in de vragenlijst. 
Voor de constructie van de indicator omtrent cultuurparticipatie op school maken we 
gebruik van negen van de elf voorgelegde activiteiten. De respondenten werden ge-
vraagd of er in schoolverband aan deze activiteiten niet dan wel een enkele keer per 
jaar of meerdere keren per jaar werd geparticipeerd tijdens de middelbare schooltijd. 
Enkel respondenten die ten minste een diploma lager secundair onderwijs behaalden, 
beantwoordden deze vraag. In deze lijst met activiteiten maakten we een onderscheid 
tussen actieve vormen van cultuurparticipatie (toneel spelen, een instrument spelen, 
deelnemen aan een cultureel project, zingen, deelnemen aan een culturele stadsuit-
stap) en receptieve vormen van cultuurparticipatie (bijvoorbeeld het bezoeken van 
een concert, museum, toneel of bibliotheek) in schoolverband. Op basis van deze 
negen vragen construeerden we een maat voor cultuurparticipatie op school waarbij 
we de respondenten die secundair onderwijs genoten hebben, werden opgedeeld in 
drie groepen: personen die niet aan cultuur participeerden in schoolverband, personen 
die dit enkel in een receptief kader deden en respondenten die tijdens hun middelbare 
schooltijd ook actief aan cultuur participeerden (al dan niet vergezeld van receptieve 
cultuurparticipatie). De personen die geen diploma lager secundair onderwijs behaal-
den, beschouwen we als een aparte groep.

Tabel 1. Overzicht onafhankelijke variabelen.

Variabelen Categorieën %

Leeftijd 15-17 4,2

(N = 3949) 18-34 23,6

35-54 (ref.) 33,4

55-64 15,7

65+ 23,1

Geslacht vrouw 51,0

(N = 3949) man 49,0

Taakinhoud andere niet-werkend 12,0

(N = 3912) gepensioneerd 26,3

studie: sociaal-cultureel 3,9

studie: economisch-technisch 5,5

job: management 16,0

job: creativiteit, vorming en communicatie 15,0
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Variabelen Categorieën %

job: routinewerk (ref.) 21,3

Diploma volgt nog voltijds dagonderwijs 9,7

(N = 3949) geen of lager onderwijs 14,8

lager secundair onderwijs 14,8

hoger secundair onderwijs (ref.) 34,4

hoger onderwijs 26,3

Gezinsstatus (09)/leefsituatie gehuwd/samenwonend 63,2

(N = 3948) weduwe/weduwnaar 6,4

gescheiden & partner 2,6

gescheiden & geen partner 5,9

nooit gehuwd & partner 5,7

nooit gehuwd & geen partner 16,2

Leeftijd jongste inwonend kind 0 - 5 jaar 10,7

(N = 3949) 6 - 12 jaar 6,5

12 - 18 jaar 8,1

18 - 30 jaar 7,4

geen (inwonende) kinderen onder de 31 (ref.) 67,3

Woonplaats grootstad (Antwerpen, Gent, Brussel) 11,8

(N = 3905) grootstedelijke rand en stedelijk gebied rond Brussel 6,5

centrumstad 11,2

regionaal stedelijke rand, structuurondersteunende steden, 
kleinstedelijk provinciaal

27,4

overgangsgebied 28,4

platteland 14,6

SES ouders laag 33,3

(N = 3949) midden 33,4

hoog 33,3

Inkomen moeilijk rondkomen 8,8

(N = 3941) redelijk rondkomen 52,5

makkelijk rondkomen 38,7

Cultuurparticipatie ouders geen cultuurparticipatie 40,2

(N = 3858) wel cultuurparticipatie 59,8

Sportparticipatie ouders geen sportparticipatie 71,5

(N = 3879) wel sportparticipatie 18,5

Cultuurparticipatie op school enkel receptief 24,5

(N = 3905) enkel actief/actief en receptief 50,5

geen middelbare school 15,1

geen participatie 9,9
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5. Statistische leeswijzer

Voor een correcte interpretatie van het cijfermateriaal in dit boek willen we de lezer een 
beknopte statistische leeswijzer meegeven.

In verschillende hoofdstukken in dit boek worden termen gebruikt als ‘univariate ver-
delingen’, ‘bivariate tabellen’ en ‘multivariate analyses’. Als we spreken van ‘univari-
aat’, verwijzen we naar de verdeling van één kenmerk (of variabele) in de steekproef. 
Als we bijvoorbeeld het percentage niet-deelnemers, incidentele deelnemers en fre-
quente deelnemers aan een bepaalde activiteit weergeven zonder verdere opsplitsing, 
is dit een voorbeeld van een univariate verdeling. Univariaat slaat dan op: niet verder 
opgesplitst naar andere kenmerken. Voor een correcte interpretatie van univariate cij-
fers dient steeds in het achterhoofd gehouden te worden dat de cijfers afkomstig zijn 
uit één toevallig getrokken steekproef uit de volledige Vlaamse bevolking. Een andere, 
even correct getrokken, steekproef zou mogelijk een wat afwijkend cijfer hebben op-
geleverd, nog een andere steekproef weer een ander cijfer. Dit is perfect normaal. De 
weergegeven univariate cijfers kunnen dan ook nooit geïnterpreteerd worden als de 
exacte cijfers in de volledige bevolking, enkel als de cijfers in de steekproef. Om uit 
de cijfers van de steekproef conclusies te trekken over de volledige Vlaamse bevol-
king moet rekening worden gehouden met een foutenmarge. We besparen de lezer de 
formules, maar die foutenmarge kan perfect ingecalculeerd worden. Dit laat toe om 
rond elk cijfer in de steekproef een interval te berekenen waarmee met 95% betrouw-
baarheid kan gesteld worden dat het ‘ware’ cijfer in de volledige bevolking erin ligt. 
Met de steekproefomvang van PaS14 (N = 3965) komt een foutenmarge overeen van 
(afgerond) 2 procentpunten. Rond elk percentage in de steekproef moet dan eigenlijk 
een interval berekend worden door 2 procentpunten10 af te trekken en op te tellen bij 
het percentage om te kunnen veralgemenen naar de volledige Vlaamse bevolking. Als 
we bijvoorbeeld in de steekproef vaststellen dat 40% aan een bepaalde activiteit deel-
neemt, kunnen we met 95% betrouwbaarheid stellen dat het percentage deelnemers in 
de volledige Vlaamse bevolking tussen 38% en 42% ligt.

In ‘bivariate’ tabellen of analyses wordt de verdeling van een kenmerk gekruist met de 
verdeling van een ander kenmerk. Dit is het geval als we bijvoorbeeld het percentage 
niet-deelnemers, incidentele deelnemers en frequente deelnemers aan een bepaalde 
activiteit bekijken voor mannen en vrouwen afzonderlijk. Ook hier moet rekening wor-
den gehouden met het feit dat de gegevens afkomstig zijn uit een toevalssteekproef 
uit de bevolking. Dat er in een steekproef een verschil wordt vastgesteld, kan immers 
het gevolg zijn van toeval bij het trekken van de steekproef. Om te bepalen of een in 
een steekproef vastgesteld verschil kan veralgemeend worden naar een verschil in de 
volledige bevolking, wordt gebruikgemaakt van een signifi cantietoets. Hierbij wordt de 

10.  Voor percentages kleiner dan 20% en percentages groter dan 80% volstaat het om één procentpunt op te 
tellen en af te trekken. Als het percentage 1% of 99% bedraagt, dient een half procentpunt opgeteld en afgetrokken 
te worden.
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kans berekend dat het in de steekproef vastgesteld verschil door louter toeval komt. 
Die kans wordt weergegeven als de p-waarde die onderaan de tabellen wordt getoond. 
Is de kans heel klein dat het vastgestelde verschil door louter toeval komt, dan is de 
kans groot dat het verschil ook in de volledige bevolking aanwezig is. Gebruikelijk is 
om een kans kleiner dan 0,05 als heel klein te beschouwen. We spreken dan van een 
‘statistisch signifi cant’ verschil. De term signifi cant slaat dan niet op betekenisvol, en-
kel op het feit dat het vastgestelde verschil met een grote mate van betrouwbaarheid 
naar de volledige bevolking kan uitgebreid worden. We gebruiken signifi cantietoetsen 
ook om na te gaan of verschillen in de tijd al dan niet-statistisch signifi cant zijn. Enkel 
statistisch signifi cante verschillen worden besproken.

Bivariate verschillen kunnen mogelijk misleidend, of ten minste verhullend zijn. 
Als bijvoorbeeld wordt vastgesteld dat participatiecijfers voor een bepaalde activiteit 
sterk verschillen naar opleidingsniveau en leeftijd, komt dit mogelijk neer op twee-
maal dezelfde vaststelling. Jongeren zijn immers gemiddeld genomen hoger opgeleid 
dan ouderen. Als hogere participatiecijfers worden vastgesteld bij jongeren, kan dat 
zowel te maken hebben met hun jonge leeftijd als met hun hoger opleidingsniveau. 
Via ‘multivariate’ analysetechnieken kunnen we beide van elkaar onderscheiden. 
We verkrijgen dan netto-coëffi ciënten die het effect van leeftijd weergeven, gecon-
troleerd voor opleidingsniveau (met opleidingsniveau constant gehouden) en vice 
versa.

In de meeste hoofdstukken wordt gebruikgemaakt van multivariate analysetechnie-
ken en in het bijzonder van multivariate logistische regressie-analyse. Deze statisti-
sche techniek laat toe netto-effecten in te schatten als de afhankelijke (de te verklaren 
variabele) uit categorieën bestaat, zoals bij onze participatievariabelen meestal het 
geval is. Om de sterkte van een verband aan te geven, maken logistische regressies 
gebruik van kansverhoudingen of ‘odds ratio’s’. Deze zullen in de tabellen steeds weer-
gegeven worden in de kolom ‘Exp(B)’. De ‘odds’ voor het optreden van een bepaalde 
gebeurtenis (bijvoorbeeld deelname aan een activiteit) is de verhouding van de kans 
op het optreden van die gebeurtenis tot de kans op het niet-optreden daarvan. De odds 
ratio voor een bepaalde gebeurtenis is de verhouding van twee odds voor die gebeurte-
nis, bijvoorbeeld voor mannen ten opzichte van vrouwen, voor lager opgeleiden ten 
opzichte van hoger opgeleiden enzovoort. De kans dat vrouwen een bepaalde activiteit 
gedaan hebben ten opzichte van de kans dat ze dat niet gedaan hebben, is dan groter 
dan voor mannen (wanneer we deze als referentiecategorie nemen) als de odds ratio 
groter is dan 1 en kleiner als odds ratio kleiner is dan 1. Meer concreet, als het effect 
van vrouw zijn op een bepaalde participatievorm 1,5 bedraagt, kan dit geïnterpreteerd 
worden als dat de odds dat vrouwen participeren 1,5 keer groter is dan de odds dat 
mannen participeren. Als dezelfde effect-coëffi ciënt 0,5 zou bedragen, betekent dit dat 
de odds dat vrouwen participeren 0,5 keer groter is dan de odds dat mannen partici-
peren. Om effect-coëffi ciënten kleiner dan 1 vlotter te kunnen interpreteren nemen we 
meestal de reciproque (1/x). In het laatste voorbeeld zouden we dan stellen dat de 
odds dat vrouwen participeren 2 keer kleiner is (= 1/2) dan de odds dat mannen parti-
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ciperen. Uiteraard worden ook voor effect-coëffi ciënten signifi cantietoetsen uitgevoerd 
en worden enkel de statistisch signifi cante effecten besproken. Dit zijn de effecten 
waarvan met grote mate van betrouwbaarheid kan gesteld worden dat ze ook in de 
populatie, en niet enkel in deze toevalssteekproef, gelden.

We geven hieronder een meer concreet voorbeeld, waarin de afhankelijke variabele 
het bezoek aan podiumkunsten is. De sterretjes geven weer of het gaat om signifi cante 
resultaten. We stellen in onderstaande tabel vast dat de odds ratio of kansverhouding 
(Exp(B) voor geslacht 0,77 bedraagt waarbij vrouwen de referentiecategorie vormen. 
Dit betekent dat de odds dat mannen participeren (1/0,77 = 1,30) 1,3 keer kleiner is 
dan de odds dat vrouwen naar een podiumkunstenvoorstelling geweest zijn. Personen 
met ouders die aan cultuur participeerden, hebben een odds van 1,6 keer groter om 
geparticipeerd te hebben dan personen waarvan de ouders niet aan cultuur participeer-
den. Personen met een diploma hoger onderwijs hebben een odds van 1,8 keer groter 
dan personen met ten hoogste een diploma hoger secundair onderwijs om naar een 
podiumkunstenvoorstelling geweest te zijn, terwijl de odds dat deze laatste groep zo’n 
voorstelling bijgewoond heeft 1,6 keer (= 1/0,63) hoger is dan voor een persoon met 
ten hoogste een diploma lager secundair onderwijs.

Podium (theater, dans...)

Exp(B)

Geslacht Man 0,77***

Vrouw (ref.)

Cultuurparticipatie van 
de ouders

Ja 1,60***

Nee (ref.)

Diploma Lager secundair onderwijs 0,63***

Hoger secundair onderwijs (ref.)

Hoger onderwijs 1,84***

In sommige hoofdstukken worden deze modellen nog verder gecompliceerd, omdat 
niet gewerkt wordt met gewone logistische regressies, maar met multinomiale logisti-
sche regressies, waarbij de afhankelijke variabele meer dan twee categorieën heeft. Er 
wordt dan bijvoorbeeld niet alleen het onderscheid gemaakt tussen niet en wel parti-
ciperen, maar tussen laag intensieve, matig intensieve, intensieve en zeer intensieve 
sportbeoefenaars. In deze multinomiale vergelijking dient ook voor de afhankelijke 
variabele steeds de vergelijking gemaakt te worden met de referentiecategorie. Bijvoor-
beeld uit onderstaande tabel kan worden afgeleid dat de odds om tot de intensieve 
sportbeoefenaars te behoren (en niet tot de ‘laag intensieve sportbeoefenaars’) bij man-
nen 1,7 keer groter is dan bij vrouwen. De odds om zeer intensieve sportbeoefenaar te 
zijn (en niet ‘laag intensieve sportbeoefenaar’) is bij mannen dan weer 2,4 keer groter 
dan bij vrouwen.
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Referentiecategorie = ‘laag 
intensieve sportbeoefenaars’

matig intensieve sport-
beoefenaars Exp(B)

intensieve sportbeoe-
fenaars Exp(B)

zeer intensieve sport-
beoefenaars Exp(B)

geslacht (vrouw = ref. cat.)

man 1,41 1,69* 2,43***

Ten slotte geven we voor elke logistische regressieanalyse een Nagelkerke pseudo R² 
weer. Dit is een indicatie van de ‘fi t’ van een statistisch model, of in mensentaal uitge-
drukt: de mate waarin de kenmerken die werden opgenomen in de analyse erin slagen 
de verschillen in de afhankelijke variabele (doorgaans participatie) te verklaren. De 
uitkomst van de Nagelkerke R² heeft een maximum van 1 (= perfect) en minimum van 
0 (= slecht). Tot slot willen we ook expliciet vermelden dat hoewel het de betrachting 
is van de multivariate modellen om verschillen tussen mensen in participatiegedrag 
te begrijpen vanuit andere kenmerken, deze modellen zeker niet deterministisch zijn. 
Zelfs in de uitgebreide modellen die in dit boek worden gehanteerd, worden ‘slechts’ 
tot 30% à 40% van de verschillen in participatie ‘verklaard’ (begrepen). Het blootleg-
gen van de systematiek en de sociale realiteit achter participatie sluit dan geenszins 
individuele agens uit.
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1. Evoluties in cultuurdeelname: trends over 
generaties en opleidingen heen

Astrid Van Steen, Mart Willekens, Sofi e Beunen, 
Jessy Siongers en John Lievens

1.1 Inleiding

Vergrijzing, besparingen, de opkomst van sociale media, duurzaamheid, superdiversi-
teit, de dynamiek binnen smaakpatronen, het gigantisch vrijetijdsaanbod, ... de kunst- 
en cultuursector ziet op verschillende terreinen heel wat uitdagingen. Niet voor niets 
gaat recent het discours in de cultuursector over transitie, toekomst of duurzame ont-
wikkeling. Studiedagen, workshops en beleidsrapporten beschrijven niet zelden uitda-
gingen voor de toekomst. Zie bijvoorbeeld Pulse, het transitienetwerk cultuur, de toe-
komstverkenning voor het sociaal-culturele veld (Van Steen, Devoldere & Berckmoes, 
2013) of de focus op nieuwe praktijken en maatschappelijke uitdagingen als thema’s 
van verschillende studiedagen. Welke krachten en ontwikkelingen precies aan de basis 
liggen voor de uitdagingen in de kunst- en cultuursector beschrijven Nederlandse on-
derzoekers aan de hand van vijf i’s: internationalisering, individualisering, informatise-
ring, intensivering en informalisering (Schnabel, 2004; van den Broek, 2010).

[Wil je weten wat de vijf i’s precies inhouden, ga dan naar bijlage 1 op het einde van 
dit hoofdstuk.]

Deze bijdrage gaat niet zozeer op zoek naar de krachten/ontwikkelingen die aan de 
basis liggen voor wijzigingen in de kunst- en cultuursector zoals de vijf i’s doen, maar 
legt specifi ek de ontwikkelingen in cultuurdeelname in Vlaanderen bloot. Wil de kunst- 
en cultuursector het hoofd bieden aan de uitdagingen van vandaag kan men maar beter 
gewapend zijn met kennis van en inzicht in de situatie ‘op het terrein’ om intelligent 
om te gaan met makers, aanbod, publiekswerking, organisatie en/of communicatie. 
Dit hoofdstuk onderzoekt in welke mate maatschappelijke ontwikkelingen een impact 
hebben op de deelname aan het kunst- en cultuuraanbod. Dit doen we door de drie 
opeenvolgende datasets van de Participatiesurvey samen te voegen en te vergelijken. 
Door de rijkdom van deze datasets is het niet enkel mogelijk om eventuele verschui-
vingen waar te nemen en trends te observeren. We zijn meteen ook in staat om deze 
trends te duiden en te relateren aan bepaalde maatschappelijke ontwikkelingen.
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In eerste instantie gaan we na hoe de participatiecijfers in Vlaanderen geëvolueerd 
zijn tussen 2004, 2009 en 2014. Daarna spitsen we de analyse toe op twee maatschap-
pelijke ontwikkelingen die in zowat alle cultuursociologisch onderzoek als uitermate 
belangrijke voorspellers van cultuurdeelname naar voren komen. Ze tonen aanzienlijke 
effecten én zijn daarnaast ook nog eens sterk gewijzigd in de voorbije decennia. In de 
eerste plaats krijgen onderwijs en opleidingsniveau aandacht. Niet enkel in Vlaams 
onderzoek maar ook internationaal bestaat er een sterk verband tussen de gevolgde 
opleiding en cultuurdeelname: hoger opgeleiden participeren meer, vaker en diverser 
(Vanherwegen, Van Steen & Lievens, 2011). Daarnaast weten wat dat vanaf ongeveer 
het midden van vorige eeuw de democratisering van het onderwijs doorzet met een 
algemene stijging van de scholingsgraad als gevolg. Gezien het sterke verband tus-
sen opleidingsniveau en cultuurdeelname zouden we, theoretisch althans, kunnen ver-
wachten dat de toename van het opleidingsniveau gepaard gaat met een stijging van 
de participatie aan kunst en cultuur. Op de tweede plaats gaan we na of er verschui-
vingen optreden in de leeftijdseffecten. De bevolkingsstructuur transformeert door de 
vergrijzing naar een situatie met minder jongeren en meer ouderen. De snelle en sterke 
vergrijzing zet zich door en heeft mogelijk ook impact op cultuurdeelname. Uit vorige 
onderzoeken weten we dat vooral de oudere leeftijdsgroep meer participeert aan kunst- 
en erfgoedactiviteiten zoals klassieke muziek, kunstmusea, erfgoed (Lievens & Waege, 
2005; Vlegels & Lievens, 2011). Jongeren participeren daarentegen meer aan niet-klas-
sieke concerten en populaire cultuur (Lievens & Vlegels, 2011). In dit hoofdstuk gaan 
we na of dit vooral te begrijpen is als een verschil in levensfase tussen jongeren en 
ouderen, dan wel van verschillen tussen generaties.

Door zowel leeftijd als opleiding op te nemen in gevorderde analyses trachten we in dit 
hoofdstuk beide effecten verder te begrijpen in de invloed die ze uitoefenen op cultuur-
deelname. In die zin zijn de inzichten ook nuttig voor een cultuurbeleid: het legt de 
onzichtbare mechanismen van cultuurdeelname bloot en duidt werkbare marges aan.

1.2 Theoretische duiding

1.2.1 Over de link tussen onderwijs en cultuurparticipatie

De band tussen onderwijs en cultuurparticipatie is een veelbesproken kwestie. On-
derzoekers blijven diepgewortelde, structurele ongelijkheden vinden in het sociale en 
het culturele leven. Dit betekent dat op het eerste gezicht onschuldige verschillen in 
smaken en leefstijlen niet zo toevallig samenhangen met iemands sociale positie in 
de samenleving. Smaken en leefstijlen zijn klassengebonden en komen volgens Pierre 
Bourdieu (1984) voornamelijk tot stand door een differentieel opvoedingsproces (zowel 
binnen het gezin als op school. Voor Bourdieu is de band tussen een diploma hoger on-
derwijs én deelname aan het legitieme (gesubsidieerde) cultuuraanbod strak aanwezig. 
Het is Bourdieus verdienste om de onzichtbare patronen van cultuurparticipatie bloot te 
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leggen en de sociale en culturele ongelijkheid die daarmee gepaard gaat aan te kaarten 
(Bourdieu, 1984).1 Zowel het specifi eke (culturele en socio-economische) thuismilieu 
als het gevolgde onderwijs bepalen in grote mate smaakvoorkeuren en -patronen. Daar-
bij speelt een scherp reproducerend mechanisme: ongelijkheden worden grotendeels in 
stand gehouden en gereproduceerd door dominante groepen in de samenleving die in 
bezit zijn van grote hoeveelheden sociaal, cultureel en economisch kapitaal. Zij bepalen 
wat legitiem is en doen dit gelden als een algemene maatschappelijke norm. De over-
dracht van klassengebonden posities gebeurt volgens Bourdieu in niet geringe mate via 
het onderwijssysteem. De school legitimeert daarbij de reproductie van cultureel kapi-
taal binnen de hogere klassen (Bourdieu, 1984; Bourdieu & Passeron, 1990). Het belang 
van opleidingsniveau wordt in statistische analyses meteen duidelijk: het behaalde op-
leidingsniveau van een respondent is een belangrijke voorspeller voor de hoeveelheid 
cultureel kapitaal die men bezit. Cultureel kapitaal zegt omgekeerd ook veel over de 
respondent zijn/haar klassenpositie in de samenleving. Vanuit dit reproductieverhaal 
verwachten we dus sterke en blijvende effecten van opleidingsniveau op cultuurpartici-
patie (waarbij opleidingsniveau als een van de indicatoren van cultureel kapitaal geldt).

Recent onderzoek nuanceert steeds meer het bovenstaande deterministische en inerte 
reproductieverhaal (Aschaffenburg & Maas, 1997; Chan & Goldthorpe, 2007; Peterson & 
Simkus, 1992; Vanherwegen & Lievens, 2014). Ook enkele bijdragen uit de vorige edi-
tie van de Participatiesurvey gingen expliciet op zoek naar welke kenmerken kunnen 
bijdragen tot het nuanceren van de sociale reproductiethese (Vanherwegen & Lievens, 
2011; Vanherwegen, et al., 2011; Vlegels & Lievens, 2011). Daarbij ging men onder meer 
op zoek naar de mobiliserende effecten vanuit (kunst)onderwijs en cultuureducatie. De 
resultaten tonen een genuanceerd beeld waarbij onderwijs compenserend kan werken 
in een wereld waar het socio-economische en culturele ouderlijke milieu nog steeds 
bepalend is: gezin en school beïnvloeden onafhankelijk culturele participatie en ver-
sterken niet noodzakelijk elkaars invloeden. Deze bevinding is niet alleen theoretisch 
interessant maar ook vanuit beleidsoogpunt. Het geeft immers de werkbare marges 
van een cultuurbeleid aan. De beleidsinspanningen van de voorbije jaren zijn dan ook 
niet zelden maatregelen om compenserend te werken en zo culturele competenties te 
vergroten en culturele mobiliteit te garanderen, niet enkel in het domein van cultuur 
maar ook daarbuiten.

Er zijn natuurlijk ook de maatschappelijke ontwikkelingen op vlak van onderwijs. Een 
van de belangrijkste evoluties van de laatste 50 jaar is ongetwijfeld de enorme expan-
sie van het onderwijs en de stijgende scholarisatiegraad (De Groof et al., 2012). Deze 
democratisering van het onderwijs werd in eerste instantie verwezenlijkt voor mannen, 
maar vanaf de jaren 1960 werd de stijgende scholarisatie vooral merkbaar en meer 
uitgesproken bij vrouwen.

1.  Een meer omstandige beschrijving van Bourdieus handelingstheorie vind je in het inlei-
dende hoofdstuk. Hier spitsen we ons vooral toe op de rol van onderwijs.
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Indien het onderwijsniveau voornamelijk een mobiliserend effect heeft op cultuurpar-
ticipatie kunnen we door de stijgende scholingsgraad verwachten dat de cultuurparti-
cipatie de voorbije jaren is gestegen. De impact van onderwijs op cultuurparticipatie 
wordt daarbij zowel geduid vanuit de rol die onderwijs vervult in de ontwikkeling van 
(culturele) competenties en interesses als vanuit de status- en identiteitsverlenende 
functie van cultuurparticipatie.
(a) De ontwikkeling van competenties
 De impact van onderwijs op cultuurparticipatie kan in eerste instantie verklaard 

worden door de ontwikkeling van specifi eke competenties in het (hoger) onder-
wijs. Onder meer Ganzeboom (1984) verwijst hiernaar met de zogenoemde infor-
matieverwerkingscapaciteit, waarin hij stelt dat naarmate men hoger opgeleid is, 
men over meer competenties beschikt om informatie te verwerken. In zijn infor-
matieverwerkingstheorie vertrekt Harry Ganzeboom van de aanname dat kunst-
prikkels bestaan uit relatief complexe pakketjes van informatie. Individuen die 
complexe informatie beter aankunnen, zullen dan ook in staat zijn om kunst en 
cultuur beter te decoderen en dus te appreciëren.

(b) De ontwikkeling van culturele competenties
 Een tweede verklaring stelt dat onderwijs een belangrijke factor vormt in de ken-

nismaking met cultuur; voor sommige leerlingen betreft het zelfs de enige kennis-
making met cultuur. Zowel via het formele curriculum (kunst- en taalvakken) als 
via culturele uitstappen en extracurriculaire activiteiten tracht het onderwijs jon-
geren vertrouwd te maken met en interesse te wekken voor cultuur. Dat culturele 
aanbod (zowel formeel als informeel) is evenwel niet gelijkmatig verdeeld over de 
onderwijsvormen. In het algemeen secundair onderwijs en het hogere academi-
sche onderwijs is de culturele aandacht veel prominenter dan in het beroeps- en 
technisch onderwijs (Beunen, Siongers & Lievens, 2015).

(c) Status- en identiteitsverlenende functie van cultuurparticipatie
 Een derde verklaring voor onderwijsverschillen vormt de rol van smaakvoorkeuren 

en cultuurparticipatie als status- en/of distinctiemechanisme. Smaken vormen on-
derdeel van een leefstijl waarmee aangetoond kan worden tot welke sociale groep 
men zich rekent en om zich te onderscheiden van andere groepen (Bourdieu, 1979; 
Gans, 1999; Katz-Gerro & Shavit, 1998; Kraaykamp, 2002; Lamont, Schmalzbauer, 
Waller & Weber, 1996). Hoger opgeleiden gebruiken zo smaken/leefstijlen om zich 
te onderscheiden van lager opgeleiden. Dit laatste houdt tevens de mogelijkheid in 
dat smaken en leefstijlen waarmee groepen zich distantiëren van andere groepen 
kunnen verschuiven. De stijging van de scholingsgraad heeft dus mogelijk gevolgen 
op cultureel vlak. Mobiliteit op onderwijskundig vlak maakt daarnaast ook dat de 
sociale achtergrond van de huidige generatie van hoger opgeleiden sterk verschilt 
van de oudere generaties. Dit brengt met zich mee dat er zich verschillende ver-
schuivingen kunnen voordoen in de manier waarop onderwijs gerelateerd is aan 
cultuurparticipatie.
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1.2.2 Over de link tussen leeftijd en cultuurparticipatie

Bourdieus reproductiethese wordt niet enkel genuanceerd, sommige onderzoekers be-
nadrukken dat de link tussen het sociale en culturele leven niet zo rigide overlapt 
als Bourdieu stelt en zeker voor jonge generaties een aantal transities doormaakt. De 
culturele omnivoriteitsthese (Peterson & Simkus, 1992) neemt zo een nieuw participa-
tiepatroon waar. Dit nieuwe omnivore participatiepatroon is recent ook in Vlaanderen 
vastgesteld (Daenekindt & Roose, 2014; Vander Stichele, 2008). Voornamelijk personen 
met een hoge status/een hoog opleidingsniveau richten zich niet enkel meer op een 
highbrow cultuurpatroon maar mixen high- en lowbrow. Onderwijsmobiliteit, de op-
komst van de popcultuur en de snelle verspreiding ervan door de internationalisering 
en informatisering/digitalisering maken dat de typische highbrow activiteiten binnen 
iemands culturele repertoire meer aangevuld en/of vervangen worden door een mix 
van activiteiten. In Nederland spreekt men in die zin over de opkomst van een taste 
democracy (Van Eijck & Knulst, 2005). Meer nog, gezien de opkomst van nieuwe activi-
teiten vragen sommige onderzoekers zich af of highbrow activiteiten nog wel belangrijk 
(zullen) zijn in de samenstelling van iemands cultureel kapitaal (DiMaggio & Mukhtar, 
2004). Longitudinale studies over cultuurparticipatie tonen eenzelfde beeld: jongere 
generaties nemen minder vaak deel aan highbrow kunst- en cultuuractiviteiten (Garcia-
Alvarez, Katz-Gerro, & Lopez-Sintas, 2007; Lievens, 2009; Lopez-Sintas & Katz-Gerro, 
2005; Van Steen, Vlegels & Lievens, 2014). Het betekent dat de leeftijdsverschillen die 
we observeren in cultuurparticipatie niet zozeer toe te schrijven zijn aan biologische 
leeftijd (oud zijn/jong zijn) maar aan verschillen in socialisatie bij opeenvolgende ge-
neraties. Amerikaans onderzoek wijst er zelfs op dat bij jongeren niet enkel highbrow 
participatie maar ook een omnivoor participatiepatroon daalt ten voordele van meer 
entertainmentpatronen (Garcia-Alvarez et al., 2007; Lopez-Sintas & Katz-Gerro, 2005).

In de analyses zullen we ook leeftijds- en generatie-effecten van elkaar onderscheiden. 
We willen namelijk nagaan hoe jonge generaties in Vlaanderen participeren en hoe 
dit voor ouderen werkt. Als de leeftijdsstructuur wijzigt in de samenleving, i.e., als de 
samenleving vergrijst, dan bestaat de mogelijkheid dat dit een impact heeft op de par-
ticipatiecijfers. Naast de verandering van leeftijdsstructuur in de samenleving schuiven 
generaties ook op. Oudere generaties worden vervangen door generaties die opgegroeid 
zijn in een andere culturele context. Naast de hoger beschreven veranderingen op onder-
wijskundig vlak, hebben ook heel wat verschuivingen op mediavlak zich voorgedaan. 
Individuen geboren voor 1945 groeiden op in een omgeving zonder televisie. Radio en 
kranten waren de dragers van dat moment. De culturele activiteiten waarover we het 
zo meteen gaan hebben, waren schaars of enkel weggelegd voor een kleine groep gepri-
vilegieerden. Voor de generatie geboren na 1945 en voor 1975 veranderde er heel wat. 
De televisie deed zijn intrede en de popcultuur werd groot en steeds commerciëler. De 
generaties geboren na 1975 groeiden dan weer op met digitale media, verdere commer-
cialisering, uitbreiding van het aanbod en de massale verspreiding van een veelheid aan 
culturele inhouden. Het is dus best mogelijk dat de wijzigingen in leeftijdsstructuur én 
generatieverschillen een belangrijke impact hebben op deelname aan kunst en cultuur.
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We weten al dat leeftijdsgroepen verschillen in hun participatiepatronen. Sommige 
activiteiten werken beter voor jongeren dan voor ouderen en omgekeerd. Jongeren vin-
den we vaker terug in bioscoopzalen en op pop- of rockconcerten, ouderen treffen we 
dan weer relatief meer aan op erfgoedsites en bij klassieke concerten. Daarnaast weten 
we dat het thuismilieu en de culturele prikkels die men van thuis meekrijgt, bepalend 
zijn voor participatie op latere leeftijd (Bourdieu, 1984; Lievens & Waege, 2011; Nagel, 
2010; Nagel & Ganzeboom, 2002). Leeftijdsverschillen verbergen dus zeker niet enkel 
een verschil in leeftijdsgerelateerde voorkeuren maar hangen ook samen met levens-
loopaspecten en de ongelijkheden die daar gelden.

Een van de mogelijke verklaringen voor de dalingen van highbrow activiteiten bij jonge 
generaties wordt gezocht in de extreme competitie die er heerst op de culturele markt 
(cf. DiMaggio & Mukhtar, 2004). Zo geven studies aan dat nieuwe media en digitale 
mediaplatformen in sommige gevallen kunnen leiden tot minder uithuizige participatie 
ten voordele van participatie binnenshuis (Gripsrud, Hovden & Moe, 2011). Van Eijck 
en Knulst (2005) tonen echter dat de stijging van het minder legitieme culturele aanbod 
niet zozeer leidt tot de afname van highbrow deelname. Wel integendeel: vaak gaan 
een lowbrow en highbrow participatiepatroon samen, en ook internetgebruik lijkt geen 
concurrentie te zijn (Van Eijck & Knulst, 2005; Van Steen et al., 2014, zie ook hoofdstuk 
18 over de vrijetijdsagenda).

1.2.3 Onderzoeksvragen

De analyses van deze bijdrage beantwoorden vier onderzoeksvragen. Een eerste onder-
zoeksvraag kijkt naar de frequenties van deelname.
a. Welke zijn de trends in cultuurdeelname voor de drie geobserveerde meetmomen-

ten (2004-2009-2014)? We beschouwen een hele reeks activiteiten: uithuizige par-
ticipatie, creatieve participatie (kunstzinnige hobby’s, amateurkunsten) en private 
participatie. We gaan dus na of we verschillen waarnemen in de brutocijfers (= de 
cijfers die de staat van cultuurparticipatie in Vlaanderen aanduiden).

Vervolgens stappen we over naar het multivariate analysemodel. Via deze analyses ver-
klaren we de verschillen in deelname. We gaan na welke factoren samenhangen met cul-
tuurparticipatie. Hier bespreken we de nettocijfers, i.e., de cijfers die voor elke variabele 
in het model de kans weergeeft dat men deelgenomen heeft terwijl de andere variabelen 
constant gehouden worden. We focussen zoals hoger aangegeven op leeftijd en opleiding.

b. Verschillen de participatiecijfers ook nog als we voor de drie geobserveerde meet-
momenten (2004-2009-2014) rekening houden met leeftijds-, generatie- en oplei-
dingsverschillen? We bekijken hier met andere woorden of eventuele brutoverschil-
len niet te maken hebben met maatschappelijke veranderingen die zich voorgedaan 
hebben in de voorbije tien jaar zoals vergrijzing van de samenleving en de stijging 
van de opleidingsniveaus.
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c. Indien we de drie edities met elkaar vergelijken, welke leeftijds- en generatiever-
schillen zien we dan optreden? We gaan de affi niteit van jongeren/ouderen na bij 
verschillende activiteiten en we evalueren of we een verschuiving over generaties 
heen zien optreden. In die zin evalueren we of er sprake is van een verschuiving in 
symbolische grenzen tussen jonge/oudere publieken.

d. Is er een wijziging opgetreden in de verschillen tussen lager- en hogeropgeleiden 
op het vlak van cultuurparticipatie of blijft de grote kloof in participatie tussen la-
ger- en hogeropgeleiden? We kijken hiervoor naar interacties tussen de effecten van 
periode (2004-2009-2014) en opleidingsniveau.

1.3 Data en methoden

We gebruiken een samengestelde dataset om de evoluties in kunst- en cultuurparticipatie 
te schetsen. De samengestelde dataset bestaat uit de dataset van de Cultuurparticipatie-
survey 2004 en de Participatiesurveys van 2009 en 2014 en bevat in totaal 9953 respon-
denten. Enkel de meetinstrumenten die over de drie edities heen identiek bleven, zowel 
qua vraagverwoording als qua referentieperiode, worden meegenomen in de analyses.

 Participatievariabelen

Tabel 1 geeft een overzicht van de gebruikte participatievariabelen die identiek geme-
ten zijn in de drie editie.2 De tabel geeft meteen ook aan op basis van welke activitei-
ten de algemene participatievariabelen tot stand kwamen. Wanneer we in dit artikel 
spreken over deelname aan kunst- en cultuuractiviteiten hebben we het dus over de 
samenvoeging van onderstaande lijst van receptieve in- en uithuizige activiteiten.

Tabel 1.1. Beschrijving van de afhankelijke variabelen.

Algemene participatievariabele Activiteiten voorgelegd in vragenlijst (2004-2009-2014)

Bioscoop Bioscoopcomplex

Kleinschalige bioscoop

Andere bioscopen

Klassieke concerten Klassieke muziek

Operette

Opera

Orgel

2.   De nieuwe vraagverwoording en andere referentieperiodes maakten dat de vraag die peilt naar festivaldeel-
name niet gebruikt kan worden. Voor de overige participatievariabelen is er geen probleem.
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Algemene participatievariabele Activiteiten voorgelegd in vragenlijst (2004-2009-2014)

Niet-klassieke concerten Soul en funk

Pop en rock

House

Wereldmuziek

Folk of volksmuziek 

Schlagermuziek, populaire Vlaamse muziek of levenslied

Jazz en blues

Hiphop

 Kleinkunst of chanson

 Fanfare, harmonie brassband

 Hardrock

Andere concerten

Kunstmusea en tentoonstellingen Musea voor oude, schone kunsten 

Musea voor hedendaagse of actuele kunst

Musea voor toegepaste kunst, mode, design, juwelen, strips, diamant

Andere musea en tentoonstellingen Musea voor natuurkunde, technologie of wetenschap

Musea voor geschiedenis, volkskunde, heemkunde of archeologie

Andere musea

Kunstzinnige podiumactiviteiten Balletvoorstellingen

Hedendaagse dansvoorstellingen

Volksdans of etnische dans

Poppentheater

Toneelvoorstellingen 

Theater dat verschillende disciplines combineert

Andere podiumactiviteiten Streetdance, urban dance

Circus

Straattheater

Musicalvoorstelling voor kinderen

Musicalvoorstelling voor volwassenen

Show, revue

Stand-upcomedy, cabaretvoorstellingen 

Andere voorstellingen

Erfgoedactiviteiten Begeleide historische wandelingen

Historische gebouwen, monumenten, kerken bezocht

Voordrachten over geschiedenis, gebouwen, monumenten bijgewoond

Historische optochten of herdenkingsfeesten 

Kunstzinnige hobby’s Dansen 

Toneel, fi gurentheater, vertellen, mime 
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Algemene participatievariabele Activiteiten voorgelegd in vragenlijst (2004-2009-2014)

Creatieve kunstfotografi e 

Schilderen, tekenen, grafi sch werk

Beeldhouwen, boetseren, keramiek, pottenbakken 

Zingen 

Muziekinstrument bespelen

Creatief schrijven

Andere kunstzinnige hobby’s

Private participatie Films thuis bekeken

Romans en poëzie gelezen

De participatiefrequentie wordt opgedeeld in (a) geen participatie (geen enkele keer 
geparticipeerd in de zes maanden voorafgaand aan de bevraging), (b) incidentele par-
ticipatie (één tot twee keer geparticipeerd (met uitzondering voor concerten, daar ge-
bruiken we door de kleine aantallen minstens één keer geparticipeerd) en (c) frequente 
participatie (drie keer of meer). De multivariate analyses maken onderscheid tussen 
deelname en geen deelname.

 Onafhankelijke variabelen

Het multivariate analysemodel bevat de variabelen periode, leeftijd, generatie en oplei-
dingsniveau. De periodevariabele duidt het moment van bevraging aan (2004-2009-2014). 
Indien we hier statistisch signifi cante verschillen observeren, betekent dit dat er wijzigin-
gen zijn in de deelname over de edities heen, los van de wijzigingen in de andere variabe-
len. Met generatie bedoelen we groepen die in dezelfde jaren geboren zijn. Deze momen-
ten pinnen we vast op geboren tot en met 1945, tussen 1946 en 1974 en vanaf 1975 (zie 
2.2. voor de verantwoording van de drie generaties). Leeftijd is dan de leeftijd-bij-bevra-
ging. Iemand die 40 was in de bevraging van 2004 behoort dus tot de tweede generatie en 
iemand die 40 was in 2014 tot de derde generatie. De variabele diploma is opgesplitst in 
drie categorieën: respondenten met ten hoogste een diploma lager secundair, responden-
ten met een diploma hoger secundair en respondenten met een diploma hoger onderwijs. 
Personen die nog dagonderwijs volgen, worden niet meegenomen in de multivariate ana-
lyses omdat voor hen het defi nitieve opleidingsniveau nog niet vastligt en opleiding net 
een van de cruciale factoren in onze analyse vormt. Door deze selectie zijn er ook geen 
respondenten meer aanwezig in de datasets die jonger zijn dan 18 jaar. Daarnaast worden 
ook de variabelen geslacht (M-V), cultuurparticipatie van de ouders (ja-nee), kinderen 
in het huishouden jonger dan 12 jaar (ja-nee) en woonplaats opgenomen. De variabele 
woonplaats bestaat uit drie categorieën: (1) stedelijk (grootsteden en centrum steden), (2) 
stadsranden en kleinstedelijke gebieden (grootstedelijke rand, regionaalstedelijke rand, 
stedelijk gebied rond Brussel, structuurondersteunende steden en kleinstedelijke, provin-
ciale steden) en (3) plattelands- en overgangsgebieden. Voor de verantwoording van de 
keuze van deze variabelen verwijzen we naar de inleiding van dit boek.



46  |  Evoluties in cultuurdeelname: trends over generaties en opleidingen heen

 Analysemethoden

De analyses gebeuren via een variant van het APC (Age, Period, Cohort) model, waarbij 
we cohorte (geboortejaar) vervangen door generatie en leeftijd opnemen als een cate-
gorische variabele. Dit heeft als voordeel dat we alle drie de variabelen samen kunnen 
opnemen in het model. Het nadeel is dat we niet kunnen controleren voor specifi eke 
cohorte-effecten die in sommige gevallen sterk kunnen afwijken van generatie-effecten 
(van den Broek, 1995; van den Broek, Bronneman-Helmers & Veldheer, 2010). Het model 
wordt stapsgewijs opgebouwd om problemen met onderlinge afhankelijkheid en sterke 
samenhang (multicollineariteit) tussen leeftijd, periode en generatie te omzeilen. In het 
eerste model nemen we enkel periode en generatie op. Uit dit model kunnen we dus de 
evolutie in participatie afl eiden, gecontroleerd voor alle onafhankelijk variabelen in het 
model. In het tweede model nemen we leeftijd samen op met generatie om deze twee 
verklaringsprocessen van elkaar te onderscheiden. In een derde model voegen we ook 
een interactie tussen periode en onderwijs toe aan de modellen. Dit stelt ons in staat 
te evalueren of het effect van opleidingsniveau over de drie periodes heen gewijzigd is.

[Wil je weten hoe groot het probleem van sterke samenhang (multicollineariteit) is, ga 
dan naar bijlage 2 op het einde van dit hoofdstuk.]

1.4 Trends in participatie

Tabel 1.2 bevat de participatiecijfers voor de drie meetmomenten (2004, 2009 en 2014) 
voor uithuizige kunst- en cultuuractiviteiten, creatieve kunst- en cultuurpraktijken 
(kunstzinnige hobby’s) en private participatie.

Tussen 2004 en 2009/14 daalt het bioscoopbezoek. Deze daling is vooral toe te schrij-
ven aan de daling in frequent bioscoopbezoek (van 23% naar 16%). De incidentele 
participatie stijgt tussen 2004 en 2009 maar blijft gelijk tussen 2009 en 2014. De daling 
in bioscoopbezoek vond dus plaats tussen 2004 en 2009, voornamelijk voor frequent 
bioscoopbezoek. Deze daling zet zich niet voort tussen 2009 en 2014.

Tabel 1.2. Evolutie participatiecijfers CPS2004, PaS09 en PaS14 (alle respondenten); rijpercentages.

Geen participatie Incidentele parti-
cipatie (1-2)

Frequente partici-
patie (3+)

(N = )

Bioscoop 2004 58,2% 18,3% 23,6% (N = 2821)

2009 60,7%* 22%* 17,3%* (N = 3080)

2014 61,3%* 23,1%* 15,7%* (N = 3934)

Kunstmusea en 
tentoonstellingen

2004 80,9% 11,9% 7,3% (N = 2818)

2009 81,7% 12,8% 5,5%* (N = 3081)

2014 79,9% 14%* 6,1% (N = 3933)
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Geen participatie Incidentele parti-
cipatie (1-2)

Frequente partici-
patie (3+)

(N = )

Andere musea en 
tentoonstellingen

2004 83,2% 12,4% 4,4% (N = 2814)

2009 81,4% 15%* 3,6% (N = 3081)

2014 78,7%*° 17,1%*° 4,2% (N = 3933)

Erfgoed 2004 61,3% 18,9% 19,8% (N = 2815)

2009 51,9%* 25,1%* 23%* (N = 3016)

2014 59,5%° 17,7%° 22,8%* (N = 3933)

Podium (theater, dans, 
...)

2004 71,1% 20,3% 8,6% (N = 2821)

2009 68,9% 23%* 8,1% (N = 3090)

2014 70,9% 21,1% 8% (N = 3934)

Podium (shows, 
musicals, ...)

2004 69,8% 23,1% 7,1% (N = 2821)

2009 68% 24,6% 7,4% (N = 3090)

2014 71,9%° 22,5%° 5,6%*° (N = 3934)

Geen participatie Incidentele parti-
cipatie (1)

Frequente partici-
patie (2+)

Klassieke concerten 2004 93,4% 2,5% 4,1% (N = 2821)

2009 93% 2,5% 4,5% (N = 3086)

2014 92%* 4%*° 4% (N = 3934)

Niet-klassieke con-
certen

2004 90,2% 3,3% 6,5% (N = 2821)

2009 84,4%* 6,2%* 9,5%* (N = 3089)

2014 80,2%*° 8,7%*° 11,1%*° (N = 3934)

Niet/uitzonderlijk Minstens maan-
delijks

Kunstzinnige hobby 2004 75,2% 24,8% – (N = 2810)

2009 71,4%* 28,6%* – (N = 3088)

2014 75,1%° 24,9%° – (N = 3933)

Geen 1-5 6+

Films bekeken (thuis) 2004 19,4% 39% 41,5% (N = 2820)

2009 21,6%* 44,3%* 34,1%* (N = 3079)

2014 20,4% 46,5%* 33,1%* (N = 3922)

Romans en poëzie 
gelezen

2004 66,8% 22,4% 10,8% (N = 2820)

2009 61,6%* 24,2% 14,2%* (N = 3071)

2014 60,5%* 26,2%* 13,3%* (N = 3929)

*Statistisch signifi cant ten opzichte van 2004
°Statistisch signifi cant ten opzichte van 2009

Ongeveer één op vijf Vlamingen heeft in de zes maanden voorafgaand aan de be-
vraging een kunstmuseum of tentoonstelling bezocht, eenzelfde percentage bezocht 
een niet-kunstmuseum/tentoonstelling (dit blijft ongeveer gelijk over de jaren heen). 
Daarnaast zien we een stijging van het incidentele museumbezoek. De opwaartse trend 
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in incidenteel museumbezoek zet zich het sterkst door bij niet-kunstmusea (van 12% 
over 15% naar 17%), voor de kunstmusea is er enkel een statistisch signifi cante stij-
ging wanneer 2014 met 2004 wordt vergeleken.

Erfgoeddeelname fl uctueert. In vergelijking met 2004 stijgen de participatiecijfers voor 
2009 maar in 2014 dalen ze opnieuw tot het niveau van 2004, toch wat betreft niet-
participatie en incidentele participatie. De cijfers voor frequent bezoek aan erfgoedac-
tiviteiten blijven nagenoeg gelijk tussen 2009 en 2014 (23%).

Voor de eerste vorm van podiumactiviteiten (ballet, hedendaagse dans, theater, ...) 
zien we weinig beweging in de cijfers. Behalve een kleine stijging in de incidentele par-
ticipatie in 2009 (die zich niet doorzet in 2014), vinden we weinig evoluties. We obser-
veren meer statistisch signifi cante verschillen bij de tweede vorm podiumactiviteiten 
(musical, stand-up, shows, ...): tussen 2009 en 2014 daalt zowel de incidentele als de 
frequente participatie. Logischerwijs stijgt de niet-participatie (van 68% naar 72%).

Bij concertbezoek (klassieke concerten) stijgt de incidentele participatie zowel in 
2009 als in 2014. We spreken dus van een opwaartse trend voor eenmalig klassiek 
concertbezoek. De niet-klassieke concerten zitten in de lift. Zowel de incidentele 
als frequente participatie stijgen statistisch signifi cant in 2009 en 2014. 20% van de 
Vlamingen nam op een of andere manier aan het concertleven deel terwijl dit in 2004 
nog 10% was.

Het aandeel kunstzinnige hobby’s valt in 2014 terug tot het niveau van 2004, waar-
door enkel 2009 en 2014 signifi cant van elkaar verschillen. We stellen dus geen op-
waartse of neerwaartse trend vast maar zien een grillig patroon opduiken. 25% van de 
Vlamingen oefent op zijn minst één keer per maand een kunstzinnige hobby uit.

Wat private participatie (thuis fi lm kijken) betreft, zien we net zoals bij bioscopen 
een statistisch signifi cante daling tussen 2004 en 2009/14. Het aantal thuis bekeken 
fi lms blijft nagenoeg gelijk tussen 2009 en 2014. We zien, net als bij bioscopen, een 
duidelijke verschuiving van frequente naar incidentele participatie. Voor het lezen van 
romans en poëzie noteren we daarentegen een stijging tussen 2004 en 2009/14. Voor 
de twee laatste edities is er geen beweging in de leescijfers, we zien wel een opwaartse 
trend sinds 2004.

De participatiecijfers tonen wel wat beweging maar er lijkt geen eenduidige trend te 
zijn. De kunst- en erfgoedactiviteiten blijven zo goed als stabiel met zelfs een kleine 
stijging van incidenteel bezoek aan klassieke concerten en niet-kunstmusea. Ook voor 
het lezen van literatuur en romans nemen we een kleine stijgende trend waar. De groot-
ste stijging in participatie zien we echter voor participatie aan niet-klassieke concerten 
en een kleine stijging voor klassieke concerten. De enige activiteit waar we echt een 
daling zien, is bioscoopbezoek en het thuis bekijken van fi lms.

De sterk neerwaartse tendens die in een aantal buitenlandse studies wordt gevonden, 
vinden we dus niet terug in de Vlaamse data. Data uit de Verenigde Staten schetsen 
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bijvoorbeeld een somber beeld: de meeste publieke kunst- en cultuuractiviteiten (con-
certen, dans, theater, erfgoed, beeldende kunst) dalen geleidelijk over vier meetpe-
riodes (1982, 1992, 2002 en 2008) (Novak-Leonard & Brown, 2011). Deelnamecijfers 
van kunstzinnige hobby’s daarentegen blijven in de Verenigde Staten wel stabiel. In 
Nederland tekent men echter ook voor de kunstzinnige hobby’s een neerwaartse trend 
op. Daar observeren onderzoekers sinds 2007 een daling van de actieve kunstbeoe-
fening (Vinken & Ijdens, 2014). De Nederlandse onderzoekers opperen dat de daling 
van de participatie gelinkt kan worden aan een veel bredere trend in de vrijetijdsbe-
steding: actieve en meer traditionele vormen van cultuurparticipatie verliezen terrein 
aan media- en internetgebruik (voor Vlaanderen verwijzen we naar hoofdstuk 6 voor 
een gedetailleerde blik op mediaparticipatie.). In onze data vinden we geen daling in 
de actieve vormen van cultuurparticipatie, maar het is zeer waarschijnlijk dat de da-
ling in bioscoopbezoek en fi lms kijken deels toe te schrijven is aan de expansie van 
media- en internetgebruik en mogelijk ook aan de toenemende populariteit van series 
de laatste jaren.

1.5 Multivariate analyses

In de volgende modellen analyseren we bovenstaande trends na controle voor een 
aantal kenmerken die een belangrijke invloed hebben. Zoals reeds vermeld ontwar-
ren we hierbij leeftijds- en generatie-effecten en gaan we ook na of er een evolutie is 
in het opleidingseffect op de verschillende vormen van cultuurparticipatie (zie punt 
3). Merk op dat de studenten die nog dagonderwijs volgen niet mee in rekening ge-
bracht worden (zie hierboven). Voor we ingaan op de resultaten van deze analyses 
stippen we eerst kort een paar aandachtspunten aan bij de interpretatie van deze 
cijfers.

Voor elk type van activiteit bouwen we het statistisch model stapsgewijs op. In het 
eerste model nemen we alle verklarende variabelen samen met generatie (leeftijd wordt 
hier nog uit het model gelaten). Op deze manier kunnen we nagaan of de trends in 
cultuurparticipatie zich doorzetten na controle voor deze variabelen. In het tweede 
model nemen we naast generatie ook een leeftijdsvariabele op, waardoor we een on-
derscheid kunnen maken tussen generatie- en leeftijdseffecten. Onder generatie – hier 
noodgedwongen ruw gedefi nieerd – verstaan we een groep uit de bevolking die onder 
gelijkaardige omstandigheden is opgegroeid en daardoor een verschillende houding 
ten aanzien van cultuur kan innemen. Een leeftijdseffect gaat over het effect van de 
levensfase waarin men zich bevindt (jongeren zouden zo bijvoorbeeld minder deelne-
men aan erfgoedactiviteiten omdat men pas op latere leeftijd een interesse ontwikkelt 
voor erfgoed). Deze variabelen overlappen deels maar de netto-effecten kunnen een 
indicatie geven welk van deze twee processen het belangrijkste is om het verschil tus-
sen ouderen en jongeren te verklaren.
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In het derde model nemen we een interactie-effect op tussen periode en onderwijs-
niveau om na te gaan of het effect van onderwijsniveau is geëvolueerd in de voorbije 
tien jaar. De interactie-effecten geven aan in welke mate de effecten van onderwijs 
afwijken van het onderwijseffect in 2004.

1.5.1 Resultaten

[In bijlage 3 lees je hoe je de tabellen interpreteert.]

Vinden we een leeftijdseffect, dan betekent dit dat bepaalde leeftijdsgroepen meer of 
minder kans hebben om te participeren aan een bepaalde activiteit, los van de gene-
ratie waartoe ze behoren. Zo hebben 55- tot 64-jarigen en 65-plussers minder kans in 
vergelijking met personen uit de middenleeftijd om naar de bioscoop te gaan. Dit geldt 
ook voor thuis fi lms kijken en niet-klassiek concertbezoek. We treffen dus relatief min-
der personen uit de oudere leeftijdsgroepen aan bij deze activiteiten. Het omgekeerde 
beeld krijgen we bij podiumactiviteiten (theater, dans, ...), kunstmusea, erfgoed en 
klassieke concerten. Oudere individuen hebben in vergelijking met de middenleeftijd 
meer kans om aan deze activiteiten deel te nemen. De jongste leeftijdgroep (18- tot 
34-jarigen) heeft in vergelijking met de middenleeftijden dan weer minder kans om 
erfgoed en niet-kunstmusea bezocht te hebben. Film en bioscoop zijn, niet verrassend, 
populairder bij jonge leeftijdgroepen. De beschreven effecten kunnen best geïnterpre-
teerd worden als samenhangend met de biologische leeftijd: ouderen kiezen meer voor 
kunstzinnige activiteiten en erfgoed, jongeren voor fi lm en bioscoop.

Wat zeggen de generatie-effecten nu? Welke activiteiten hangen samen met het maat-
schappelijke kader waarin iemand is opgegroeid? Het algemene beeld schetst heel 
wat generatie-effecten. Jongere generaties blijken minder aanwezig bij podiumkun-
sten (theater, dans, ...), kunstmusea, niet-kunstmusea, erfgoed, klassieke concerten, 
kunstzinnige hobby’s en ze lezen minder romans. Wanneer we in een volgend mo-
del leeftijd toevoegen, vallen deze generatie-effecten deels weg. Het betekent dat voor 
niet-kunstmusea, erfgoed en kunstzinnige hobby’s verschillen tussen leeftijdsgroepen 
vooral te verklaren zijn aan de hand van leeftijd en minder door de generatie waartoe 
men behoort. Generatie-effecten blijven wel overeind voor klassieke concerten, podi-
umkunsten (theater, dans, ...) en kunstmusea. Jongere generaties lijken dus minder 
aansluiting te vinden bij deze activiteiten. Ze opteren vooral voor bioscoopbezoek, 
niet-klassieke concerten en ook kunstzinnige hobby’s (al vallen deze laatste twee ef-
fecten weg als we controleren voor leeftijd).

[Een meer gedetailleerde beschrijving over het verband tussen leeftijd en activiteit, vind 
je in bijlage 4.]

Zoals te verwachten zijn de opleidingseffecten groot. Hoger opgeleiden hebben meer 
kans om deel te nemen aan podiumactiviteiten (zowel theater, dans, ... als show, mu-
sical, ...), bioscoop, (niet-) kunstmusea, erfgoed, (niet-)klassieke concerten, kunstzin-
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nige hobby’s, thuis fi lms kijken en boeken lezen. Het gaat om alle beschouwde activi-
teiten. Door ook tabel 4 en de interactie-effecten te bekijken krijgen we meer inzicht 
in het verhaal achter het opleidingseffect. Tabel 4 geeft de participatiepercentages en 
verschilscores weer tussen de opleidingsniveaus. Een diploma hoger secundair onder-
wijs geldt als referentiegroep. Dit geeft een eerste idee of de opleidingsverschillen in 
participatie groter of kleiner zijn geworden, maar om na te gaan of deze verschillen niet 
toe te schrijven zijn aan andere factoren, moeten we in een tweede stap kijken naar de 
multivariate modellen in tabel 3 (derde kolom). Hier wordt telkens een interactie-effect 
opgenomen tussen periode en onderwijsniveau, en dit geeft aan in welke mate de ef-
fecten van onderwijs afwijken van het hoofdeffect van opleiding in 2004.

Voor podiumvoorstellingen, erfgoeddeelname, kunstzinnige hobby’s, thuis fi lms kijken 
en romans lezen zien we in de bivariate tabel (tabel 4) enkele verschuivingen over 
de opleidingsniveaus heen. Zo observeren we minder podium-, museum-, erfgoed- 
en bioscoopparticipatie en lezen bij hoger opgeleiden (maar wel meer niet-klassieke 
concerten). Voor kunstzinnige hobby’s, podium, musea, bioscoop en erfgoed vinden 
we ook dalingen terug bij individuen met een diploma hoger secundair onderwijs. De 
participatie van lager opgeleiden daalt voor podium en erfgoed maar stijgt voor fi lm, 
klassieke en (niet)-klassieke concerten. We checken in het multivariate model (tabel 
3, kolom 3) of de opleidingsverschillen overeind blijven na controle voor andere ken-
merken. Dat is niet het geval voor podium, erfgoed, niet-klassieke concerten, kunstzin-
nige hobby’s, lezen en fi lm kijken. Dit betekent dat de opleidingsverschillen die we in 
het bivariate model observeerden niet toe te schrijven zijn aan verschuivingen in de 
samenstelling op basis van leeftijd, generatie of opleidingsgroep. Er blijken voor deze 
activiteiten geen verschuivingen in de effecten van opleidings niveau. De kloof tussen 
lager en hoger opgeleiden verandert niet voor deze activiteiten.

Voor bioscoop, klassieke concerten, kunstmusea en andere musea vinden we wel sta-
tistisch signifi cante effecten. Opleidingsverschillen zijn voor deze activiteiten op tien 
jaar tijd gewijzigd. Enerzijds zien we een daling bij de groep hoger opgeleiden voor 
bioscoop en andere musea. De interactie-effecten (tabel 3, derde kolom onderaan) 
wijzen uit dat het verschil tussen hoger en lager opgeleiden kleiner is geworden, voor 
het bezoek aan bioscoop in 2014 en andere musea in 2009. Anderzijds observeren we 
voor klassieke concerten dat de groep zonder diploma secundair onderwijs in 2014 
dichter is gaan aanleunen bij de groep met secundair diploma. Dit zien we ook bij 
de kunstmusea. In het bivariate model merkten we een daling bij de groep met een 
diploma secundair onderwijs en de groep met een diploma hoger onderwijs, terwijl 
de participatie bij de groep zonder diploma secundair onderwijs constant is gebleven. 
Uit het multivariate model blijkt dan dat de constant lagere participatie van de groep 
zonder diploma secundair onderwijs ervoor zorgt dat de verschillen tussen het al dan 
niet hebben van een diploma secundair onderwijs kleiner worden.

[De liefhebber vindt een meer omstandige beschrijving van de opleidingsresultaten in 
bijlage 5.]
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Rest er ons nog enkel kort de overige effecten te bespreken. Uit de vorige Participatie-
surveys bleek dat kenmerken als geslacht, cultuurparticipatie van de ouders, het heb-
ben van jonge kinderen en woonplaats, naast leeftijd en opleiding, belangrijke voor-
spellers van cultuurdeelname zijn (Lievens, Waege & De Meulemeester, 2006; Vlegels 
& Lievens, 2011). Boeken lezen en podiumvoorstellingen (theater, dans, ...) vallen in 
de smaak bij vrouwen. Erfgoed en andere musea zijn dan weer iets aantrekkelijker 
voor mannen. Voor de overige activiteiten vinden we geen geslachtsverschillen. Over 
het algemeen zien we voornamelijk effecten van wonen in grootstedelijk gebied op 
cultuurdeelname. Beide bevindingen omtrent geslacht en woonplaats liggen in lijn met 
voorgaand onderzoek (Vlegels & Lievens, 2011). Voor elke beschouwde activiteit mer-
ken we sterke effecten op voor cultuurparticipatie van de ouders. Ook het hebben van 
jonge kinderen is bepalend voor deelname (behalve voor thuis fi lms kijken). Het thuis-
milieu blijft zonder meer een sterke invloed uitoefenen op cultuurdeelname.

[Voor wie hierover meer inzicht wil krijgen, verwijzen we naar hoofdstukken 16 en 17 
over de bepalende invloed van het thuismilieu.]
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Tabel 1.4. Bivariate verdeling: opleidingsniveau en periode (enkel afgestudeerde respondenten).

geen LO, 
LSO

HSO HO Verschil geen 
LO, LSO – HSO

Verschil 
HSO – HO

Podium (theater, dans, ...) 2014 18,0%° 25,4%*° 42,7%* 7,3% 17,3%

2009 20,7%* 29,1% 42,5%* 8,4% 13,4%

2004 17,8% 30,1% 47,0% 12,3% 16,9%

Klassieke concerten 2014 4,2%° 5,4% 16,5% 1,2% 11,1%

 2009 2,7% 6,5% 15,9% 3,8% 9,3%

 2004 3,3% 6,3% 16,5% 3,0% 10,2%

Kunstmusea 2014 8,9% 14,3%*° 37,5%*° 5,4% 23,2%

2009 7,5% 18,4% 34,5%* 10,9% 16,1%

2004 8,2% 19,2% 41,6% 11,1% 22,4%

Erfgoed 2014 21,3%*° 36,7%*° 63,1%*° 15,4% 26,4%

 2009 34,1%* 48,0%* 68,1% 13,9% 20,1%

 2004 25,2% 40,8% 66,6% 15,6% 25,8%

Podium (show, musical, ...) 2014 14,2%*° 28,1%*° 42,1%* 13,9% 14,0%

2009 21,0% 33,4% 44,2%* 12,3% 10,8%

2004 20,5% 33,8% 46,9% 13,3% 13,1%

Niet-klassieke concerten 2014 10,0%* 17,8%* 32,5%*° 7,8% 14,7%

 2009 8,7%* 17,3%* 25,2%* 8,6% 7,9%

 2004 5,1% 11,1% 19,6% 6,0% 8,4%

Niet-kunstmusea 2014 9,1%* 18,0%* 36,5%° 8,9% 18,4%

2009 9,2%* 17,9% 30,7%* 8,7% 12,8%

2004 7,6% 15,9% 37,6% 8,3% 21,7%

Bioscoop 2014 16,4%*° 39,0%* 49,4%*° 22,6% 10,4%

 2009 19,9% 40,9%* 56,0%* 21,0% 15,1%

 2004 21,8% 48,5% 63,6% 26,7% 15,0%

Kunstzinnige hobby 2014 12,4%*° 21,2%*° 33,9%*° 8,8% 12,7%

2009 18,2%* 26,3%* 37,0% 8,2% 10,6%

2004 15,0% 23,9% 36,3% 8,9% 12,4%

Thuis fi lm kijken 2014 73,6%*° 83,7%*° 86,5% 10,0% 2,9%

 2009 70,2% 79,8% 85,2% 9,6% 5,4%

 2004 70,0% 78,6% 86,3% 8,6% 7,7%

Thuis roman/poëzie lezen 2014 21,8% 32,8%*° 56,2%*° 11,0% 23,3%

2009 22,0% 38,7%* 62,7% 16,7% 23,9%

2004 21,3% 35,7% 61,0% 14,4% 25,3%

* Statistisch signifi cant ten opzichte van 2004
° Statistisch signifi cant ten opzichte van 2009
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1.6 Conclusie

Het discours omtrent transities in de cultuursector is bijzonder actueel. Deze bijdrage 
sluit hierbij aan door te focussen op de evoluties in de deelname aan het kunst- en 
cultuuraanbod in Vlaanderen tussen 2004 en 2014. Kennis van de ontwikkelingen van 
cultuurparticipatie vormt een wezenlijk onderdeel in de uitbouw van een intelligent 
cultuurbeleid (naast aspecten als programmering, communicatie, fi nanciering, ...). In 
dit hoofdstuk zijn we op zoek gegaan naar de invloed van een veranderende bevol-
kingssamenstelling, i.e., de vergrijzing, en gingen we na of er verschuivingen zijn in de 
sterke invloed van opleidingsniveau op participatie. We overlopen kort de belangrijkste 
inzichten.

1.6.1 Kunstenparticipatie blijft stabiel

Over het algemeen kunnen we stellen dat er tussen 2004 en 2014 geen grote verschui-
vingen zijn opgetreden in de participatiecijfers. De cijfers wijzen eerder op stabiliteit in 
kunst- en cultuurparticipatie. Enkel het bezoek aan niet-klassieke concerten en het le-
zen van romans is licht gestegen, los van demografi sche trends en overige achtergrond-
variabelen in de multivariate analyses (vergrijzing, stijging van het opleidings niveau, 
...). Dat de participatiecijfers stabiel blijven, is best verrassend als we Vlaanderen ver-
gelijken met andere landen (ook al werden de cijfers niet op dezelfde manier gemeten). 
Zo dalen de participatiecijfers in de VS voornamelijk voor receptieve participatie, in 
Nederland voor kunstzinnige hobby’s.

1.6.2 Lichte dalingen bij een aantal meer populaire genres

Een tweede verrassende bevinding tekent zich af bij de eerder populaire cultuurvor-
men, niet zozeer bij highbrow cultuurvormen. Bioscoopbezoek, podiumactiviteiten 
(shows en musicals) en het bekijken van fi lms zijn duidelijk gedaald. Deze trends 
blijven signifi cant wanneer we voor de achtergrondvariabelen controleren in het multi-
variate model. Dit geeft aan dat de verklaring voor deze transities niet te vinden is bij 
demografi sche factoren. Als verklaring kunnen we hier best kijken naar een aantal 
verschuivingen aan de aanbodzijde, zoals de impact van internet en nieuwe media. 
Specifi ek voor bioscoop en fi lm kennen we een gigantische toename aan (on demand) 
audiovisueel materiaal op het net waardoor de daling van de cijfers mogelijk een in-
dicator is waarom het klassieke (aanbodgestuurde) fi lmformat steeds minder wordt 
bekeken. Ook de populariteit van series kan een verklaring bieden.

De idee dat deelname aan kunst en cultuur afneemt wegens concurrentie van andere, 
al dan niet commerciële en/of online activiteiten en cultuurvormen lijkt dus op ba-
sis van onze data enkel hard te maken voor de populaire (audiovisuele) cultuurvor-
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men (bioscoop, fi lm kijken thuis, shows en musicals). Het betekent dat een online, 
audiovisueel aanbod voornamelijk concurrentie vormt voor populaire (audiovisuele) 
cultuurvormen. We vinden geen aanwijzingen dat dit ook voor highbrow vormen of 
niet-klassiek concertbezoek zou gelden.

1.6.3 Duidelijke generatie-effecten voor highbrow activiteiten

Niet zozeer de ouder wordende bevolking maar wel de verschuiving van generaties 
hangt samen met deelname aan kunst en cultuur. De leeftijds- en generatie-effecten 
liggen in lijn met internationaal onderzoek (Garcia-Alvarez et al., 2007; Lievens, 2009; 
Lopez-Sintas & Katz-Gerro, 2005; Van Eijck & Knulst, 2005; Van Steen et al., 2014). Voor 
highbrow activiteiten (podiumkunsten, kunstmusea, klassieke concerten) en podium-
activiteiten (show, musical) vinden we negatieve effecten voor de jongste generatie. 
Het betekent dat jongere generaties minder deelnemen aan deze activiteiten vergeleken 
met de oudere generaties. Dit wijst mogelijk op een afbrokkeling van de positie van 
deze activiteiten in de leefwereld van jonge mensen.

Deze resultaten geven aan dat de stabiliteit in participatie die we voor de voorbije 
tien jaar waarnemen wel eens kan afnemen in de toekomst. We observeren duidelijke 
verschillen tussen generaties met jongere generaties die minder participeren in kunst-
zinnige activiteiten, en meer participeren aan de populaire activiteiten. Deze minder 
rooskleurige vooruitzichten voor de kunstensector kunnen we wel wat counteren door 
enkele positieve leeftijdseffecten. Los van de generatie waarin iemand zich bevindt, 
merken we een hogere participatiegraad aan klassieke concerten, kunstmusea en erf-
goed op latere leeftijd. We kunnen dus verwachten dat jongeren op latere leeftijd deels 
de deelname aan deze activiteiten ‘inhalen’.

Toch gaat het dus vooral om generatie-effecten, en we kunnen er niet vanuit gaan 
dat het oudere publiek voor highbrow activiteiten zomaar vervangen zal worden door 
jongere generaties wanneer deze ouder worden. Het aantrekken van een jonger pu-
bliek voor podiumkunsten, kunstmusea, klassieke concerten blijft dus een belangrijke 
uitdaging.

1.6.4 De kloof tussen hoger en lager opgeleiden verkleint lichtjes

Sociale reproductiemechanismen – die leiden tot de instandhouding van ongelijkheden 
in de samenleving – blijven belangrijk om cultuurverschillen te begrijpen. We zien 
geen grote verschillen in algemene participatiecijfers en zien min of meer een status 
quo van beïnvloedende mechanismen. Het – theoretische – idee dat bij stijging van het 
opleidingsniveau ook de participatiecijfers stijgen, spreekt niet uit onze data en analy-
ses. De invloed van het opleidingsniveau blijft voor de meeste activiteiten min of meer 
constant. Enkel voor bioscoopbezoek en niet-kunstmusea zien we indicaties voor een 
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daling in het verschil tussen hoger opgeleiden en personen met een diploma secundair 
onderwijs. Voor kunstmusea zien we dan weer een lichte stijging in de opleidingskloof 
tussen hoger opgeleiden en personen met een diploma secundair onderwijs. De parti-
cipatie van de laagst opgeleiden (de groep zonder diploma secundair onderwijs) is dan 
weer licht gestegen. Aan deze kant daalt bijgevolg de opleidingskloof wat. Iets gelijk-
aardigs zien we voor de klassieke concerten. Hier daalt de participatie voor personen 
met een diploma secundair onderwijs terwijl ze stijgt voor mensen zonder diploma 
secundair onderwijs. Dit wijst erop dat de breuklijnen zich steeds meer afspelen tus-
sen het al dan niet behalen van een diploma hoger onderwijs en minder tussen het al 
dan niet behalen van een diploma secundair onderwijs. De laagst en hoogst opgeleiden 
zijn dus wat meer naar elkaar toe gegroeid wat betreft participatie, een bevinding die 
het scherpe randje van de reproductiethese wat verzacht. In tweede instantie wijst de 
afname in opleidingsverschillen voor bioscoopbezoek en de constante toename van 
participatie in pop- en rockconcerten over de verschillende opleidingsniveaus heen op 
een geleidelijke verschuiving naar elkaar toe van de symbolische grenzen tussen lager 
en hoger opgeleiden. Dit wordt natuurlijk versterkt door een andere defi niëring van een 
‘hoge opleiding’ bij oudere generaties in vergelijking met jongere generaties.

1.6.5 Participatieonderzoek is (nog) geen beleidsevaluatie

Dit soort participatieonderzoek legt (deels) de onzichtbare en vaak onbewust opere-
rende mechanismen bloot die cultuurparticipatie structureren. Het gaat dan om soci-
ale en culturele mechanismen die verklaren waarom sommigen wel en anderen niet 
deelnemen en de veranderingen daarbinnen. Wat we niet hebben, is zekerheid over de 
oorzaken van eventuele wijzigingen. Zo hebben we bijvoorbeeld niet kunnen nagaan 
of het beleid impact gehad heeft op de cultuurdeelname (we controleren bijvoorbeeld 
niet voor bepaalde beleidsinspanningen) of wat de effecten zijn van digitalisering op 
participatie. Een verdere monitoring van cultuurparticipatie en de koppeling van par-
ticipatiegegevens aan beleidsindicatoren kan hier op langere termijn mogelijk wel een 
duidelijke kijk op geven.
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 Bijlagen

Bijlage 1

 De vijf i’s (Schnabel, 2004) beschrijven de krachten die aan de basis liggen van heel wat wijzi-
gingen in het sociaal-culturele leven. 
Internationalisering: de schaalvergroting op wereldniveau zorgt voor een ongekende horizonver-
breding. Het contact met andere culturen maakt dat er een instroom is van nieuwe symbolen, 
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genres, repertoires. Naast deze instroom is er ook de instroom van mensen met een andere 
etnisch-culturele achtergrond. De zoektocht naar hoe een gestructureerd, voornamelijk West-
Europees aanbod de brug kan slaan met een aanbod dat vaak in familie- of religieus verband 
plaatsvindt, is volop aan de gang (van den Broek, 2010). 
Individualisering: traditionele afhankelijkheden verliezen aan betekenis. Het verzuilde midden-
veld bepaalt bijvoorbeeld al lang niet meer welke vormen van vrijetijdsbesteding mogen/kun-
nen en welke niet. In plaats daarvan beslist het individu zelf wat te doen. Dit betekent niet dat 
het individu volledig willekeurig beslist. Nieuwe afhankelijkheden ontstaan en spelen in op de 
zogeheten ‘vrije’ beslissingen. Het gaat om reclame, marketing, massamedia, sociale media (El-
chardus, 2009). 
Informatisering: het belang van informatie en communicatie, al dan niet via nieuwe technolo-
gieën. Nieuwe technologieën en digitalisering spelen een ontzettend grote rol in de verspreiding 
van informatie maar daar blijft het niet bij. Digitalisering zorgt bijvoorbeeld ook voor nuttige 
software, het ontstaan van communities of nieuwe online verkoopplatforms. 
Intensivering: vrije tijd moet nuttig en actief ingevuld worden. Het stijgende welvaartsniveau 
vanaf midden vorige eeuw zorgde voor meer vrije tijd, meer middelen én ook een shift naar een 
post-materialistisch waardepatroon, waardoor zaken als persoonlijke ontwikkeling, zelfontplooi-
ing en creativiteit steeds belangrijker worden (Inglehart, 1997). Het groeiende vrijetijdsaanbod 
speelt hierop in en stelt beleving en amusement centraal. Van den Broek (2010: 32) spreekt hier 
over het ‘hoge ambitieniveau in een meerkeuzemaatschappij’. 
Informalisering: gaat om de vervaging tussen formeel en informeel in het dagelijks leven (om-
gangsvormen, kledij, muziekvoorkeuren, ...) maar ook om de meer informele en losse manier 
van groepsvorming. De typische verenigingsstructuur of de louter receptieve organisatievorm 
komen onder druk te staan door de opkomst van sociale netwerken, communities, servicegericht-
heid, klanthouding.

Bijlage 2

 Het simultaan opnemen van zowel leeftijd, generatie als periode kan tot problemen leiden aan-
gezien de waarden van deze parameters een sterke afhankelijkheid ten opzichte van elkaar ver-
tonen: of iemand van een bepaalde leeftijd tot een bepaalde generatie behoort, is afhankelijk van 
de periode waarin hij/zij bevraagd wordt (zie: het identifi catieprobleem in Firebaugh 1997 en 
O’Brien, 2014). Door in een eerste model leeftijd weg te laten valt deze onderlinge afhankelijkheid 
weg en kunnen we de effecten van periode (de evoluties) gecontroleerd voor alle achtergrondva-
riabelen interpreteren. Het generatie-effect is in dit model nog onbetrouwbaar omdat we geen on-
derscheid maken tussen leeftijds- en generatie-effecten. Het is mogelijk dat we een sterk verschil 
vinden in participatie in de jongere en de oudere generatie (bijvoorbeeld meer participatie aan 
klassieke muziek bij ouderen), maar dit kan ook een leeftijdseffect zijn (als de jongere generatie 
op latere leeftijd ook naar klassieke muziek begint te luisteren). Vandaar dat we in het tweede 
model leeftijd samen met generatie opnemen om deze twee verklaringsprocessen van elkaar 
te onderscheiden. Bij de interpretatie van dit model is wat voorzichtigheid aangewezen aange-
zien er een afhankelijkheid is tussen de 3 variabelen (leeftijd, periode en generatie), waardoor 
bijvoorbeeld het effect van periode kan wijzigen door het opnemen van deze twee variabelen 
samen (O’Brien, 2014). Daarnaast overlappen onze leeftijdscategorieën en generatiecategorieën 
sterk waardoor er multicollineariteit kan ontstaan, wat tot onbetrouwbare schattingen van de 
parameters voor deze twee variabelen kan leiden. De effecten van dit tweede model moeten dus 
geïnterpreteerd worden als netto-effecten ten opzichte van elkaar, waarmee we bedoelen dat zij 
enkel de unieke effecten van deze variabelen weergeven nadat gecontroleerd is voor hun gemeen-
schappelijk effect. In een derde model voegen we ook een interactie tussen periode en onderwijs 
toe aan de modellen. Die stellen ons in staat te evalueren of het effect van opleidingsniveau over 
de drie periodes heen gewijzigd is.
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Bijlage 3

 Stap 1. Kies één bepaalde activiteit en bekijk met welke kenmerken je deelname tracht te verkla-
ren (bv. geslacht, leeftijd, ...). 
Stap 2. Voor elke activiteit werden drie analyses gedaan, telkens werd een extra kenmerk toege-
voegd. Het gaat om leeftijd en het interactie-effect tussen opleiding en periode. Op die manier 
kunnen we eventuele wijzigingen detecteren in wat belangrijk is ter verklaring van de activiteit. 
Stap 3. Kijk naar de resultaten per activiteit en richt de aandacht enkel op statistische signifi -
canties (de resultaten met een sterretje). Enkel deze resultaten zijn met grote waarschijnlijkheid 
niet-toevallig en op bevolkingsniveau aanwezig. 
Stap 4. Interpreteer de resultaten. De resultaten worden in kansen weergegeven en moeten tel-
kens vergeleken worden met een referentiegroep. We bespreken enkele resultaten voor bioscoop-
bezoek in detail bij wijze van leidraad.
– We kijken enkel naar de statistisch signifi cante resultaten (met sterretjes) in het eerste model. 

We zien signifi cante verschillen bij volgende kenmerken: cultuurparticipatie van de ouders, 
diploma, periode en generatie. Personen van wie de ouders cultuurparticipanten waren (toen 
ze zelf kind waren) hebben 1,37 meer kans om een bioscoop bezocht te hebben dan personen 
met ouders die geen cultuurparticipant waren. Bij diploma lager secundair zien we dat de 
odds ratio of kansverhouding = exp(B) = 0,47. Indien het resultaat kleiner dan 1 is, betekent 
dit dat er minder kans is. We moeten wel nog een kleine extra berekening doen (het resul-
taat is uitgedrukt in een kansverhouding, niet in een kans). Mensen met een diploma lager 
secundair onderwijs hebben 1/0,47 = 2,1 keer minder kans om naar de bioscoop te gaan 
dan zij met een diploma hoger secundair onderwijs. Je hebt 1,58 keer meer kans om naar de 
bioscoop te gaan als je een diploma hoger onderwijs bezit.

– In model 1 (linkse kolom) kunnen we de periode-effecten analyseren. We zien hier heel 
duidelijk dat de waarschijnlijkheid om een bioscoop te bezoeken daalt tussen 2004 en 2009 
(0.75) en verder daalt in 2014 (0.61). Deze odds ratio’s geven het verschil weer tussen 2004 
en de daaropvolgende periodes. De bolletjes (i.p.v. de sterretjes) geven aan dat er ook een 
signifi cant verschil is tussen 2009 en 2014.

– We zien ook zeer sterke generatieverschillen. Voor de generatie geboren na 1975 is het 2,05 
keer waarschijnlijker dat zij een bioscoop hebben bezocht dan voor de generatie geboren tus-
sen 1946 en 1974. Voor deze generatie is het dan weer 3.4 (1/0.29) keer waarschijnlijker dat zij 
een bioscoop hebben bezocht dan de generatie geboren voor 1945.

– In het tweede model voegen we leeftijd toe om de netto-effecten van leeftijd en de netto- ef-
fecten van generatie te onderscheiden. We zien dat de odds ratio’s afnemen voor generatie 
(dichter bij 1 komen te liggen) maar toch signifi cant blijven. Dit geeft aan dat een deel van het 
effect dat we in het vorige model vonden inderdaad toe te schrijven is aan generatieverschil-
len. Leeftijd heeft ook een signifi cant netto effect (zo heeft de jongste leeftijdsgroep 1,37 meer 
kans om een bioscoop te bezoeken dan de leeftijdsgroep tussen de 35 en de 54 jaar), wat 
aangeeft dat er ook leeftijdseffecten meespelen. Jongeren participeren dus vaker dan ouderen 
en dat heeft deels te maken met een blijvende hogere participatie voor de generatie geboren 
na 1975.

– In het derde model voegen we een interactie-effect tussen periode en opleidingsniveau toe om 
na te gaan of dit opleidingseffect veranderd is. Een interactie-effect interpreteren we als volgt: 
voor personen met een diploma hoger onderwijs in 2014 is het interactie-effect 0,71. Dit bete-
kent dat de odds ratio of exp(B) voor hoger opgeleiden ( = 1,93) verkleint met factor 0,71. De 
odds ratio is nu 1,37 (1,93*0,71). De kans voor hoger opgeleiden blijft dus het grootst om naar 
de bioscoop te gaan, ze is over de jaren heen kleiner geworden (van 1,93 tot 1,37). Hoger opge-
leiden bezoeker minder vaak dan vroeger de bioscoop. Het hoofdeffect van periode verdwijnt 
zo goed als volledig, wat aangeeft dat de daling in bioscoopbezoek vooral te wijten is aan een 
daling in bioscoopbezoek bij de hoger opgeleiden.
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Bijlage 4

 Voor podiumvoorstellingen is er enkel een evolutie waar te nemen bij shows en musicals. We 
constateren een daling in 2014 ten opzichte van 2004 en 2009. Daarnaast zien we aanvankelijk 
lagere participatie voor podiumkunsten (theater, dans) bij jongeren (Exp(B) = 0,69 voor de ge-
neratie geboren na 1975). Na toevoeging van leeftijd blijkt dit effectief deels een generatie-effect 
te zijn (Exp(B) blijft 0.80 voor de jongste generatie). Bij de oudere generatie (geboren voor 1945) 
zien we ook een lagere participatiegraad voor beide vormen van podiumvoorstellingen, en dat 
blijkt telkens vooral een generatie-effect te zijn. Bij de 55- tot 64-jarigen stellen we zelfs net meer 
participatie aan podiumkunsten (theater en dans) vast. Voor andere podiumvoorstellingen is de 
participatie lager bij 65-plussers. 
Voor musea zien we een gelijkaardig patroon. Er zijn weinig evoluties, enkel een kleine stijging 
in participatie in andere dan kunstmusea in 2014. Daarnaast stellen we ook hier minder partici-
patie vast bij de jongeren (Exp(B) = 0.54 voor kunstmusea en 0.68 voor niet-kunstmusea). Voor 
kunstmusea kan dit deels verklaard worden door leeftijd, maar de generatie geboren na 1975 
blijft minder participeren (0.74). Voor andere musea verdwijnt het generatie-effect volledig, ter-
wijl we nu een signifi cant verschil vinden voor leeftijd. De lagere participatie in dit soort musea 
van jongeren is dus vooral aan de leeftijd (i.e., jong zijn) toe te schrijven. 
Voor erfgoed zagen we een grillig patroon in de evolutie in participatie (met een piek in 2009) en 
dit patroon blijft zichtbaar in het multivariate model. Ook hier zien we grote verschillen tussen 
leeftijdsgroepen, met minder participatie bij de jongere generaties (0.67) maar ook iets minder 
participatie bij de oudste generaties (0.88). Wanneer we leeftijd opnemen, zijn deze effecten 
echter niet meer signifi cant. We zien nu inderdaad een lagere participatiegraad bij de jongste 
leeftijdsgroep en de hoogste participatiegraad bij 55- tot 64-jarigen. De verschillen tussen leef-
tijdsgroepen zijn dus vooral te verklaren aan de hand van leeftijd en minder aan de hand van de 
generatie waartoe men behoort. 
Voor klassieke concerten merken we een gelijkaardig patroon. Er is een kleine stijging in de 
participatie aan klassieke concerten (model 1). Daarnaast zien we een sterk generatieverschil 
waarbij jongeren veel minder participeren (0.37) en ouderen veel vaker participeren (2.34). Na 
controle voor leeftijd blijft er een generatie-effect voor jongeren (0.57), wat erop wijst dat deze 
jonge generatie minder participeert. Bij ouderen zien we dan weer het generatie-effect volledig 
verdwijnen, maar de participatie blijft wel stijgen in de twee oudste leeftijdscategorieën (1.70 
voor 55- tot 64-jarigen en 2.21 voor 65-plussers). 
De sterk stijgende evolutie in participatie aan niet-klassieke concerten blijft zich doorzetten in 
het multivariate model. In het eerste model zien we hierbij sterke verschillen tussen leeftijds-
groepen met meer participatie bij de jongere generatie (1.50) en minder participatie bij de oudere 
generatie (0.61). Deze hogere participatie bij de jongere generatie valt weg wanneer we contro-
leren voor leeftijd. Het leeftijdseffect is echter ook niet signifi cant voor de jongste leeftijdsgroep. 
Dit betekent vooral dat jongeren meer participeren, maar dat we moeilijk de opsplitsing kunnen 
maken tussen generatie- en leeftijdseffecten. Bij ouderen valt het generatie-effect eveneens weg en 
wordt het leeftijdseffect signifi cant. Er wordt minder geparticipeerd naarmate men ouder wordt, 
met vooral een lage participatiegraad bij de 65-plussers (0.57). 
Voor bioscoopbezoek zagen we in de beschrijvende tabellen een neerwaartse trend en deze 
trend is ook duidelijk aanwezig in het multivariate model. Voor dit type van activiteiten zien we 
zeer sterke verschillen tussen leeftijdsgroepen, waarbij jongere generaties veel meer participeren 
(2.05) ten opzichte van oudere generaties (0.29). Dit blijkt inderdaad deels een generatie-effect 
te zijn, maar een aanzienlijk deel wordt wegverklaard door leeftijd op te nemen. Jongeren parti-
ciperen minder en participatie daalt naarmate de leeftijd stijgt. 
Het thuis bekijken van fi lms daalt sinds 2004 en hier tekenen zich sterke leeftijdsverschillen af. 
Ouderen kijken zeer weinig fi lms (0.44) ten opzichte van jongeren (2.06). Dit blijkt grotendeels 
een leeftijdseffect te zijn. Jongeren (18 tot 34 jaar) kijken meer fi lms. Bij de oudere generatie gaat 
het deels om een generatie-effect (de generatie geboren voor 1945 bekijkt minder fi lms) en deels 
om een leeftijdseffect. Het aantal bekeken fi lms is lager in de oudere leeftijdscategorieën. 
Voor romans lezen zien we een omgekeerd beeld. We stellen een positieve trend vast in het mul-
tivariate model met minder participatie in de jongste (0.75) en de oudste (0.86) leeftijdscatego-
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rieën. Wanneer we leeftijd opnemen, valt dit effect volledig weg, waardoor we kunnen besluiten 
dat er waarschijnlijk zowel leeftijd- als generatie-effecten optreden. 
Voor het beoefenen van kunstzinnige hobby’s is er signifi cant minder participatie in 2014. Initieel 
zijn er signifi cante verschillen naar leeftijd, met meer participatie bij jongere (1.46) en minder bij 
oudere generaties (0.78). Deze effecten vallen echter weg wanneer we controleren voor leeftijd. 
Ook hier kunnen we dus nog geen duidelijk onderscheid maken tussen leeftijds- en generatie-
effecten.

Bijlage 5

 In een eerste stap kijken we naar de bivariate verdeling van participatie naar opleidingsniveau 
over de drie periodes heen (tabel 4). Hier gaan we na of er verschillende evoluties in participatie 
zijn voor de verschillende opleidingsniveaus. Daarnaast worden ook de verschilscores tussen de 
opleidingsniveaus weergegeven, waarbij een diploma hoger secundair onderwijs als referentie-
groep geldt. De resultaten van de bivariate en multivariate analyses worden telkens samen be-
sproken. 
Voor de eerste vorm van podiumvoorstellingen merken we weinig evolutie in participatie. Wan-
neer we deze evolutie opsplitsen naar opleidingsniveau, zien we een kleine daling in participatie 
tussen 2004 en 2014 bij de respondenten met een diploma secundair (van 30% naar 25%) en 
hoger onderwijs (van 47% naar 43%). De participatie bij de groep zonder diploma secundair 
onderwijs blijft ongeveer constant (met een kleine piek in 2009), waardoor de verschillen tussen 
de groep zonder diploma secundair onderwijs en met een diploma secundair onderwijs kleiner 
worden in 2014. In het multivariate model zien we echter geen signifi cante interactie-effecten 
tussen periode en opleidingsniveau. De verschillen die we in het bivariate model observeren, zijn 
dus niet signifi cant na controle voor alle variabelen. 
Voor het bezoek aan klassieke concerten zagen we een stijgende trend in incidentele participa-
tie. Wanneer we de participatie per opleidingsniveau bekijken, zien we dat het vooral de groep 
zonder diploma secundair onderwijs is die iets meer participeert (van 3,3% naar 4,2%). Hierdoor 
worden de verschillen tussen de groep met of zonder een diploma secundair onderwijs iets klei-
ner tussen 2009 en 2014. Uit het multivariate model blijkt dat dit verschil signifi cant is. In 2004 
was de odds ratio voor participatie in klassieke concerten 0.38 voor de groep zonder diploma 
secundair onderwijs ten opzichte van de groep met een diploma secundair onderwijs. In 2009 
was deze odds ratio 0.29 (0.38*0.75) en in 2014 was dit 0.54 (0.38*1.44). Het verschil in de odds 
ratio tussen 2009 en 2014 is signifi cant, wat aangeeft dat de groepen zonder en met een diploma 
secundair onderwijs qua participatie aan klassieke concerten dichter bij elkaar liggen in 2014 dan 
in 2009. 
De waarschijnlijkheid voor participatie bij de groep zonder diploma secundair onderwijs ten op-
zichte van de groep met diploma secundair onderwijs stijgt met factor 1.44 tussen 2009 en 2014.
 
Bezoek aan een kunstmuseum is weinig geëvolueerd sinds 2004 (enkel een kleine stijging in 
incidentele participatie tussen 2004 en 2014). Wanneer we deze cijfers opsplitsen naar oplei-
dingsniveau zien we een daling bij de groep met een diploma secundair onderwijs en de groep 
met een diploma hoger onderwijs, terwijl de participatie bij de groep zonder diploma secundair 
onderwijs constant is gebleven. Bij de hoger opgeleiden was deze daling vooral aanwezig in 
2009 terwijl in 2014 de participatiegraad weer iets hoger lag. Door deze sterke daling in 2009 
kwamen de groep met een diploma secundair en de groep met een diploma hoger onderwijs 
dichter bij elkaar te liggen, waardoor de verschilscores kleiner zijn in 2009 (16,1%). De con-
stante participatie van de groep zonder diploma secundair onderwijs zorgt ervoor dat de ver-
schillen tussen de groepen die al dan niet een diploma secundair onderwijs hebben kleiner 
worden. Uit het multivariate model blijkt dat deze verschillen signifi cant zijn. 
Bij de andere podiumvoorstellingen zagen we een daling in participatie tussen 2004 en 2014. 
Wanneer we dit opsplitsen naar opleidingsniveau stellen we vast dat deze daling zich over de drie 
opleidingsniveaus doorzet, waardoor de verschillen tussen de opleidingsniveaus ongeveer con-
stant blijven. In het multivariate model zien we ook enkel een hoofdeffect van periode (de odds 
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om te participeren dalen met factor 0.80 tussen 2004 en 2014) en geen signifi cante interactie-ef-
fecten, wat erop wijst dat de opleidingsverschillen constant blijven. 
Het bezoek aan niet-klassieke concerten is sterk gestegen tussen 2004 en 2014 en deze evolutie 
zet zich door over de drie opleidingsniveaus. We zien echter wel een groter verschil optreden bij 
de hoogst opgeleiden. Bij hen stijgt de deelname op 5 jaar tijd van 25% naar 33%. Uit het multi-
variate model blijkt echter dat dit verschil niet signifi cant is en we kunnen dus spreken van een 
algemene stijging van participatie over alle opleidingsniveaus. 
Ook het bezoek aan andere musea kende een lichte stijging van incidenteel museumbezoek. 
Deze stijging lijkt vooral plaats te vinden bij de lager opgeleiden. Zo zien we een signifi cante 
stijging bij de respondenten met een diploma secundair onderwijs. Ook bij de respondenten zon-
der diploma secundair onderwijs zien we een lichte stijging maar deze is niet signifi cant. Het 
verschil tussen deze twee groepen blijft hierdoor echter wel ongeveer constant. Bij de hoger op-
geleiden zien we net als bij kunstmusea een participatiedip in 2009 die zich herstelt in 2014. 
Hierdoor zijn de verschillen naar opleidingsniveau kleiner in 2009. Dit vinden we ook terug in 
ons multivariate model. Hier is het verschil tussen hoger opgeleiden en de groep met een diploma 
secundair onderwijs signifi cant kleiner in 2009 dan in 2004 (de odds ratio verkleint met factor 
0.65). 
Erfgoedparticipatie kende een kleine piek voor incidentele participatie in 2009. Deze piek is 
vooral toe te schrijven aan hogere participatiecijfers bij lager opgeleiden. Zowel de groep met als 
de groep zonder een diploma secundair onderwijs participeerde meer in 2009 dan in 2004. In 
2014 zien we een terugval van participatie waardoor 2014 signifi cant lagere participatiecijfers kent 
over alle opleidingsniveaus. De verschillen tussen de opleidingsniveaus zijn door deze evolutie 
kleiner in 2009 maar wanneer we naar het multivariate model kijken, zien we dat de opleidings-
verschillen niet signifi cant verschillen doorheen de drie opeenvolgende periodes. 
Het uitoefenen van een kunstzinnige hobby was populairder in 2009. Deze trend zette zich 
vooral door bij lager opgeleiden (ten hoogste een diploma secundair onderwijs). Vervolgens zien 
we een sterke terugslag in 2014, waardoor de participatiecijfers van 2014 signifi cant lager zijn dan 
in de twee voorgaande jaren. We observeren deze terugslag over alle opleidingsniveaus, waar-
door de verschilscores min of meer gelijk blijven. Ook in het multivariate model zien we geen 
signifi cante verschuivingen in het effect van opleidingsniveau. 
Voor bioscoopbezoek zagen we een daling in frequent bioscoopbezoek die zich vooral voltrok 
tussen 2004 en 2009. Deze daling komt er vooral door de lagere participatiegraad bij personen 
met een diploma secundair en hoger onderwijs. In 2014 daalt het bioscoopbezoek ook licht bij de 
groep zonder diploma secundair onderwijs maar de grootste daling bevindt zich bij de hoger 
opgeleiden, waardoor het verschil tussen de groep met een diploma secundair en een diploma 
hoger onderwijs kleiner wordt in 2014. Uit het multivariate model blijkt dat deze verschuiving 
signifi cant is (de odds ratio voor participatie tussen de groep met een diploma secundair onder-
wijs en een diploma hoger onderwijs verkleint met factor 0.71 tussen 2004 en 2014). 
Het al dan niet thuis bekijken van fi lms is weinig geëvolueerd. Wel zien we een verschuiving van 
frequente naar incidentele participatie. We zien ook een lichte stijging bij lager opgeleiden (geen 
of enkel een diploma secundair onderwijs) terwijl de cijfers constant blijven voor hoger opgelei-
den. Uit het multivariate model blijkt echter dat hierdoor geen signifi cante verschuivingen naar 
opleidingsniveau ontstaan. 
Voor het lezen van romans zagen we een stijging tussen 2004 en 2009. Deze stijging is enkel 
signifi cant voor de groep met een diploma secundair onderwijs. In 2014 zien we een kleine terug-
val van participatie bij de groepen met een diploma secundair of hoger onderwijs, terwijl de 
participatie bij de lager opgeleiden constant blijft. Hierdoor zien we kleinere verschillen tussen de 
groep met en de groep zonder een diploma secundair onderwijs in 2014 (van 16.7% in 2009 naar 
11% in 2014). Uit het multivariate model blijkt echter dat deze verschuivingen niet signifi cant 
zijn.




